דוגמאות כתבי טענות - ביטוח ונזיקין
דוגמאות כתבי טענות - ביטוח ונזיקין

9. כתב הגנה בתביעת רשלנות עורך-דין

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

התובע:             

____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

הנתבע:


____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
כתב הגנה מטעם הנתבע

א. פתח דבר:

1. הנתבע מתכבד בזאת להגיש את כתב הגנתו לבית-המשפט הנכבד. ייצוגו ומענו להמצאת כתבי בית-דין יהיו כמופיע בכותרת לעיל.
ב. טענות מקדמיות:

2. כל טענה הנטענת ו/או מועלית בכתב הגנה זה נטענת ו/או מועלית באופן מצטבר, משלים ו/או חילופי לכל טענה אחרת הנכללת בו, בין אם נאמר הדבר במפורש ובין אם לאו, הכל לפי הקשר הדברים ו/או הדבקם, וטובת עניינה של הנתבע.
3. אין בהעלאת טענה ו/או בציון עובדה בכתב הגנה זה, כדי להעביר את נטל הראיה ו/או נטל השכנוע מן התובע בכל עניין בו היה מוטל עליו הנטל אלמלא הועלתה הטענה ו/או צויינה העובדה.
4. כל מקום בו מוכחש האמור בכתב התביעה, ולאחר מכן מופיע פירוט טענות הנתבע, אין בפירוט הטענות כדי לגרוע מכלליות ההכחשה.
5. כל טענה ו/או עובדה בכתב התביעה שהנתבע לא הודה בה במפורש בכתב ההגנה, תיחשב מוכחשת.
6. הנתבע שומר על זכותו להוסיף ולהשיב על הנטען בכתב התביעה בכפוף לכל דין.
7. כל ההדגשות אינן במקור, אלא אם צויין במפורש אחרת.

ג. השתלשלות העניינים:

8. הנתבע, עו"ד מזה ____ שנים ומתמחה בדיני משפחה, כותב ספרות משפטית ומתנדב בפרוייקט שכר מצווה של לשכת עורכי-הדין.
9. בעבר, סייע הנתבע - ללא תמורה - לאחותו של התובע (שהינה חברה של אחות הנתבע) כשזו נקלעה לסכסוך עם בעלה עת ברחה עם ילדיה מ____  לישראל.
10. דרך אחותו הגיע התובע לנתבע וביקש שייצגו בבית-המשפט לענייני משפחה ובבית-הדין הרבני במספר תיקים: משמורת ילדים והסדרי ראיה, מזונות אישה וילדים, תביעה לשלום בית ולחילופין גירושין, תביעה רכושית ותביעה לכתובה ככל שהן תוגשנה (להלן: "התיק").
11. הנתבע לא רצה לטפל בתיק, אך לאחר משא שכנועים מצד הנתבע ומשפחתו הסכים, ובשל ההכרות הקודמת של אחות הנתבע עם משפחת התובע עשה לנתבע הנחה ניכרת בשכר-הטרחה והסכים לשכר-טרחה נמוך של 12,000 ש"ח אשר כולל, בין היתר, טיפול בתביעה למשמורת ילדים והסדרי ראיה, טיפול בתביעה למזונות ילדים ומזונות אישה ותביעה לשלום בית ולחילופין תביעת גירושין במידה ושלום הבית לא יצלח ותביעת כתובה שתוגש כנגד התובע.
12. במקרה רגיל שכר-הטרחה המקובל בשוק בגין התביעות האמורות לעיל הינו בין ____ ש"ח - ____ש"ח או לחילופין 400 ש"ח לשעה. הנתבע השקיע בטיפול בתיק לפחות 45 שעות x 400 ש"ח לשעה = 18,000 ש"ח (ללא מע"מ), שזה שכרו הראוי, על-כן גם לפני חישוב זה ברור, כי שכר-הטרחה שסוכם בין התובע לנתבע הינו נמוך מאוד. בסיכומו-של-דבר קיבל הנתבע מהתובע 2,000 ש"ח במזומן + 1,000 ש"ח בשיק שנפרע תוך שהתובע נתן הוראת ביטול לשאר השיקים.
13. יצויין, כי לפני שהתובע שכר את שירותיו המשפטיים של הנתבע ייצג אותו עו"ד ____ ____ וגם איתו התנהל התובע בדיוק באותה הדרך בה התנהל עם הנתבע, והכל כפי שיפורט להלן.

א.
בכל תקופת הטיפול בתיק התובע לא שיתף פעולה עם הנתבע! והנתבע למעשה רדף לאורך כל הטיפול בתיק אחר התובע. 

ב.
כל מסמך שהכין הנתבע בתיק העביר התובע לרבנים, אנשי דת ואנשים אחרים לצורך התייעצות ופעל על-פי דעתם, גם אם הנתבע ייעץ אחרת.

ג.
התובע לא הגיע לפגישות שנקבעו לו עם הנתבע. התובע הגיע על דעת עצמו בימים ובשעות שהיו נוחים לו גם אם זה לא תאם את יומנו של הנתבע.

ד.
כל מסמך שהכין הנתבע ושנשלח לתובע, התובע ערך בו שינויים מספר פעמים תוך התייעצות עם אנשי דת ואחרים כמפורט לעיל.

ה.
כל מסמך שהכין הנתבע התובע ערך מספר שינויים עד אשר הסכים לנוסח. 

ו.
גם כשכבר הגיע התובע למשרדו של הנתבע לצורך פגישה קצרה כמו חתימה על תצהיר נאלץ הנתבע להקדיש לו זמן רב מעבר למקובל, דבר שגזל מהנתבע זמן להשקיע בתיקים אחרים.

ז.
התובע נהג להתקשר לנתבע בשעות שאינן מקובלות.

ח.
התובע  לא העביר את השיקים כפי שנקבע בהסכם שכר-הטרחה בינו לבין הנתבע, אלא באיחור וכפי שיפורט להלן.

ט.
הנתבע לא הופיע בשום דיון בתיק, וזאת מכיוון שהתובע ביקש מהנתבע כי יגיש בקשה וידחה את מועד הדיון.

י.
הנתבע הודיע לתובע כי הגיש בקשה להשתחרר מייצוג, וזאת, בין היתר, עקב חוסר שיתוף הפעולה של התובע עימו. הנתבע קיבל את אישורו של בית-המשפט להשתחרר מייצוג. אישורו של בית-המשפט מצ"ב ומסומן בספרה "1".
יא.
הנתבע יטען, כי התנהלותו של התובע האמורה לעיל ולהלן גרמה לנתבע לנזקים בשל ביטול מועדי פגישות עם לקוחות אחרים, בזבוז מיותר של זמנו של הנתבע, בשל הוצאות רבות ובכללן טלפונים, ניירת, דואר אלקטרוני, בשל בקשות לדחיה שהוגשו ברגע האחרון ובעצם גרמו לבזבוז ימי עבודה של הנתבע. 

יב.
הנתבע יטען, כי בהתנהלותו של התובע - שהוא עורך-דין - המפורטת לעיל ולהלן גרם התובע - חרף העובדה שהוזהר פעמים רבות - לסיכול כל דרך שבה עורך-דין סביר יכול לתפקד. בכך סיכל התובע בחוסר תום-לב את ההסכם ובמודע את האפשרות לייצגו. על-כן, בנסיבות אלה אין לתובע אלא להלין על עצמו ולשלם לנתבע לא רק את השכר המוסכם אלא אף מעבר לכך את השכר הראוי. 

יג.
הנתבע יטען, כי התנהגות התובע איננה עולה כדי התנהגות סבירה של לקוח. ההיפך הוא הנכון. הנתבע נהג בו - דווקא בגלל הקשר המשפחתי והיותו עורך-דין - במשך זמן רב באיפוק רב תוך שהוא חוזר ומזהירו כי אם ימשיך בדרך זו כי אז הנתבע יפסיק את ייצוגו. 

יד.
הנתבע יטען, כי מסתבר שדרכו זו של התובע עם הנתבע איננה ייחודית למערכת יחסיו עם הנתבע. גם בעבר נהג כך עם בא-כוחו האחר וגם אז לאור התנהגותו הסתיימו היחסים באורח דומה. 

טו.
הנתבע יטען, כי דרישותיו של התובע היו חסרות כל בסיס, בשפה משתלחת תוך ניסיון להוביל את הנתבע למעשים שיש בהם אפילו כדי שיבוש הליכי משפט, מתן הודעות שווא לבית-המשפט. את ניסיונותיו אלה של התובע חזר הנתבע ודחה עד כי כלו כל הקיצין. 

טז.
הנתבע יטען, כי כל המעיין בכתב התביעה שהגיש התובע ימצא את טביעות אצבעותיו של התובע באשר התביעה איננה מגלה כל עילה ומלבד מילות השתלחות חסרות בסיס אין בה ולא כלום. 
14. הנתבע שלח לתובע חשבוניות מס וחשבונית עסקה בעבור כל התשלומים שגבה.
15. הטענה, כי הנתבע ויתר על חלק משכר-הטרחה - מוכחשת מכל וכל ואינה נכונה.
16. הנתבע יטען, כי כתב התביעה אשר סכומו עומד על _____ ש"ח אינו מפרט את נזקי התובע (המוכחשים) והכיצד הגיע התובע לסכום נזק מופרז זה.
17. הנתבע יטען, כי אין קשר בין סכום הנזק  הנתבע והמוכחש לבין רשלנות הנתבע הנטענת והמוכחשת.
18. הנתבע פתח ____ תיקי הוצאה לפועל בגין ____ שיקים שכל אחד מהם על-סך ____ ש"ח (שיק אחד לא נמצא). בתיק הוצל"פ אחד נדחתה התנגדות התובע, בתיק הוצל"פ שני קיבל התובע רשות להגן, תיק הוצל"פ שלישי  נקבע דיון בהתנגדות לסוף חודש ____ שנת ____ ותיק הוצל"פ רביעי נקבע לדיון בהתנגדות לתחילת חודש ____ שנת ____.
19. הנתבע יטען, כי התובע הפר את סעיף 1(א) לחוק עשיית עושר ולא במשפט, התשל"ט-1979 , אשר קובע, כדלקמן: "מי שקיבל שלא על-פי זכות שבדין נכס, שירות או טובת הנאה אחרת (להלן: "הזוכה") שבאו לו מאדם אחר  (להלן: "המזכה"), חייב להשיב למזכה את הזכיה, ואם השבה בעין בלתי-אפשרית או בלתי-סבירה לשלם לו את שוויה". בענייננו התובע קיבל מהנתבע שירות משפטי עליו חייב היה לשלם לנתבע, התובע ביטל את השיקים שנתן בתמורה לשירות שקיבל מהנתבע ועל-כן התעשר שלא כדין.
20. הנתבע יטען, כי התובע הפר את סעיפים 12 ו- 39 לחוק החוזים (חלק כללי), התשל"ג-1973 אשר קובעים, כדלקמן:
"12(א) במשא-ומתן לקראת כריתתו של חוזה חייב אדם לנהוג בדרך מקובלת ובתום-לב.

(ב) צד שלא נהג בדרך מקובלת ולא בתום-לב חייב לצד השני פיצויים בעד הנזק שנגרם לו עקב המשא-ומתן או עקב כריתת החוזה, והוראות סעיפים 10, 13 ו- 14 לחוק החוזים (תרופות בשל הפרת חוזה), התשל"א-1970, יחולו בשינויים המחוייבים."
הנתבע יטען, כי הנתבע נהג בחוסר תום-לב במשא-ומתן לקראת כריתתו של החוזה , שכן מצד אחד - הסכים לתנאי החוזה, לסכום שכר-הטרחה ותנאי התשלום ומן הצד האחר - לא גילה לנתבע אודות התנהגותו הקלוקלת כמפורט לעיל ולהלן.
"39. בקיום של חיוב הנובע מחוזה יש לנהוג בדרך מקובלת ובתום-לב; והוא הדין לגבי השימוש בזכות הנובעת מחוזה."
הנתבע יטען, כי הנתבע נהג שלא בתום-לב כאשר לא קיים את החוזה עליו חתם, לא שילם את שכר הטרחה במועד שנקבע לכך בהסכם ולא שיתף פעולה עם הנתבע, ובמעשיו אלה הפר התובע את ההסכם בינו לבין הנתבע הפרה יסודית, ולנתבע לא נותר, אלא להשתחרר מייצוג (באישורו של בית-המשפט).
ד. דחיה על-הסף

21. הנתבע  יטען, כי יש לדחות את התביעה על הסף בשל היות התביעה טורדנית וקנטרנית, אינה מפרטת את הנזקים (המוכחשים), נגועה בחוסר תום-לב  ובשל ניתוק קשר סיבתי ובשל כך שהתביעה מוקדמת מידי, והכל כפי שיפורט להלן.
22. הנתבע יטען, כי יש לדחות את התביעה מחמת היעדר עילה שכן על פניה עולה כי לא הונחה כל תשתית עובדתית ראויה שיש בה כדי להעמיד ולו עילה אחת, בין שמדובר בטענות - המוכחשות - בדבר נזק לשם הטוב, הוצאת לשון הרע ובין לגבי עילת הרשלנות. כל שעולה מכתב התביעה הינו סוג של טיעון סתמי ומשתלח שהיה אופייני לתובע עצמו בעבר. 
תביעה טורדנית וקנטרנית:

23. התביעה הינה טורדנית וקנטרנית שכן הנתבע הסכים ליתן לתובע שירות משפטי בסכום סמלי אשר נמוך בהרבה מהסכום המקובל בשוק ולמרות זאת יכול היה התובע לקבל ייעוץ משפטי מעולה, ברם התובע בהתנהלותו ובחוסר שיתוף הפעולה שלו עם הנתבע הביא את הנתבע למצב בו לא נותרה לו ברירה אלא להשתחרר מייצוג (באישורו של בית-המשפט) ועל-כן אין לתובע אלא להלין על עצמו בלבד.
ניתוק קשר סיבתי:

24. התנהלותו של התובע וחוסר שיתוף הפעולה שלו עם הנתבע מנתקת את הקשר הסיבתי בין הנזק הנטען והמוכחש לבין הרשלנות הנטענת והמוכחשת.
חוסר תום-לב:

25. התובע פעל לאורך כל הדרך בחוסר תום-לב כאשר לא עמד במועדים שנקבעו לתשלום שכר הטרחה לנתבע ולא שיתף פעולה עם הנתבע ובהתנהלותו הזיק להצלחת התיק ולבסוף בעזות מצח תבע את הנתבע בגין רשלנות מקצועית (המוכחשת מכל וכל).
תביעה מוקדמת:

26. מכתב התביעה עולה באופן כללי, ללא פירוט, כי התובע תובע בגין נזקים (המוכחשים) שנגרמו לו מתיקי ההוצאה לפועל שהנתבע פתח נגדו, ברם, וכפי שנטען לעיל רק בתיק אחד נדחתה בקשת הרשות להגן שהגיש התובע וכל שאר התיקים עדיין תלויים ועומדים. בכל מקרה התובע אינו זכאי להוצאות בתיקי ההוצל"פ, אלא במסגרת הדיון בתיקי ההוצל"פ. 
הנזקים אינם מפורטים בתביעה:

27. הנתבע יטען, כי כתב התביעה אשר סכומו עומד על _____ ש"ח אינו מפרט את נזקי התובע והכיצד הגיע התובע לסכום נזק מופרז זה והמוכחש מכל וכל.
ה. התייחסות פרטנית לכתב התביעה, לפי סעיפיו, כסדרם:

28. האמור ברישא לסעיף 1 לכתב התביעה ("התובע פנה לנתבע לצורך קבלת יצוג משפטי בענייני משפחה") - אינו מוכחש. מוכחש האמור בסיפא לסעיף 1 לכתב התביעה (החל מ"לאחר תקופה קצרה... את ייצוגו"). הנתבע הודיע לתובע כי הגיש בקשה להשתחרר מייצוג, וזאת בין היתר עקב אי-שיתוף פעולה של התובע עימו.
29. מוכחש האמור בסעיף 2 לכתב התביעה מחוסר ידיעה, למעט העובדה כי התובע עורך-דין.
30. האמור בסעיף 3 לכתב התביעה אינו מוכחש.
31. האמור בסעיף 4 לכתב התביעה כפי שנוסח, מוכחש. הנתבע יוסיף ויטען, כי הוא זה שהכין את הסכם שכר הטירחה. הנתבע לא ראה ולא עבר על החומר בו יצטרך לטפל/לייצג שכן זה לא הוצג לעיונו לפני החתימה והכל נעשה על-פי דברי התובע בלבד.  
32. מוכחש האמור בסעיף 5 לכתב התביעה. הנתבע לא כל כך רצה לטפל בתיק, אך לאחר משא שכנועים מצד אחות הנתבע הסכים, ובשל ההכרות הקודמת של אחות הנתבע עם משפחת התובע עשה לנתבע הנחה ניכרת בשכר הטרחה והסכים לשכר-טרחה נמוך של ____ ש"ח (כולל מע"מ) אשר כולל, בין היתר, טיפול בתביעה למשמורת ילדים והסדרי ראיה, טיפול בתביעה למזונות ילדים ומזונות אישה ותביעה לשלום בית ולחילופין תביעת גירושין במידה ושלום הבית לא יצלח. רק על-מנת לסבר את האוזן, במקרה רגיל שכר-הטרחה המקובל בשוק בגין התביעות האמורות לעיל הינו בין ____ ש"ח - ____ ש"ח או לחילופין 400 ש"ח לשעה. הנתבע  השקיע בטיפול בתיק  לפחות 45 שעות x 400 ש"ח לשעה = 18,000 ש"ח (ללא מע"מ). על-כן גם לפי חישוב זה ברור, כי שכר-הטרחה שסוכם בין התובע לנתבע הינו נמוך מאוד. בסיכומו-של-דבר קיבל הנתבע מהתובע ____ ש"ח במזומן + ____ש"ח בשיק תוך שהתובע נתן הוראת ביטול לשאר השיקים.
33. האמור בסעיף 6 לכתב התביעה אינו מוכחש.
34. מוכחש האמור בסעיף 7 לכתב התביעה. התובע לא העביר את השיקים כפי שנקבע בהסכם שכר הטרחה בינו לבין הנתבע. הנתבע יוסיף ויטען, כי סך של ____ ש"ח (שניתנו בשיקים דחויים) שולם לידו רק לאחר דרישה ורק ביום ____ חרף העובדה כי בהסכם שכר-הטרחה סוכם כי שכר-הטרחה יינתן לנתבע עד ליום ____. דרישת הנתבע לתשלום יתרת שכר-הטרחה מצ"ב ומסומנת בספרה "2". חשבונית עסקה מיום ____ המסומנת בספרה "3".  
35. האמור בסעיף 8 לכתב התביעה כפי שנוסח - מוכחש. הנתבע יוסיף ויטען, כי ההתקשרות היתה דרך טלפונים, מיילים והודעות ס.מ.ס. יחד-עם-זאת יטען הנתבע, כי בכל תקופת הטיפול בתיק התובע לא שיתף פעולה עם הנתבע כמפורט לעיל ולהלן. 
36. האמור בסעיף 9 לכתב התביעה כפי שנוסח - מוכחש. הנתבע יוסיף ויטען, כי הכין כתב הגנה בתביעה למזונות, כתב הגנה בתביעה למשמורת, תגובה מטעם הנתבע בעניין צו עיכוב יציאה, תגובה לבקשה לפסיקת מזונות זמניים, בקשות למתן אורכה להגשת כתבי הגנה, בקשה דחופה להורות לרשויות הרווחה להגיש תסקיר וכן בקשה לשינוי הסדרי ראיה ובקשות לדחיית מועד דיון בבית-הדין הרבני.
37. מוכחש האמור בסעיף 10 לכתב התביעה (למעט עצם קיומם של נספחים מס' "7" ו- "8" שצורפו לכתב התביעה). הנתבע הודיע לתובע כי הגיש בקשה להשתחרר מייצוג, וזאת בין היתר עקב חוסר שיתוף הפעולה של התובע עימו. 
38. האמור בסעיף 11 לכתב התביעה כפי שנוסח - מוכחש למעט קיום המכתב מיום ____.
39. האמור בסעיף 12 לכתב התביעה, אינו מוכחש. 
40. האמור בסעיף 13 לכתב התביעה כפי שנוסח - מוכחש למעט קיום המכתב מיום ____.
41. האמור בסעיף 14 לכתב התביעה אינו מוכחש. לא ברור מדוע התובע לא צירף את תגובת הנתבע. מכתבו של הנתבע אל בא-כוח התובע מצ"ב ומסומן בספרה "4".
42. האמור בסעיף 15 לכתב התביעה כפי שנוסח, מוכחש. הנתבע לא התחייב להשיב לתובע ו/או למי מטעמו את יתרת השיקים. כאמור לעיל, התובע פרע שיק אחד בלבד. לשאר השיקים ניתנו הוראת ביטול. 
43. האמור בסעיף 16 לכתב התביעה כפי שנוסח, מוכחש. הנתבע יוסיף ויטען, כי פתח את תיקי ההוצאה לפועל כדין.
44. מוכחש האמור בסעיף 17 לכתב התביעה.
45. מוכחש האמור בסעיף 18 לכתב התביעה, למעט העובדה כי התובע נדרש להגיש למשרדו של הנתבע לחתום על תצהיר. 
46. מוכחש האמור בסעיף 19 לכתב התביעה מחוסר ידיעה. הנתבע יטען ב- ____ ש"ח לחודש זה סכום המינימום של מזונות שנפסק, כך שבגין סעיף זה לא נגרם לתובע כל נזק שהוא.
47. האמור בסעיף 20 לכתב התביעה אינו מוכחש. הנתבע יוסיף ויטען, כי הוא לא הופיע בשום דיון בתיק, וזאת מכיוון שלבקשתו של התובע הוגשו מספר בקשות לדחות את מועד הדיון.
48. מוכחש האמור בסעיף 21 לכתב התביעה.
49. מוכחש האמור בסעיף 22 לכתב התביעה.
50. האמור בסעיף 23(א) לכתב התביעה - אינו מוכחש.
51. האמור בסעיף 23(ב) לכתב התביעה - אינו מוכחש וככל שנספחים אלו תואמים את אלה המצויים בתיק בית-המשפט.
52. האמור בסעיף 23(ג) לכתב התביעה - אינו מוכחש.
53. האמור בסעיף 23(ד) לכתב התביעה כפי שנוסח - מוכחש. הנתבע ביצע לתובע מסירה כדין. 
54. מוכחש האמור בסעיף 24 לכתב התביעה.
55. מוכחש האמור בסעיף 25 לכתב התביעה, למעט תצהיר המסירה וככל שהוא תואם את התצהיר המצוי בתיק ההוצאה לפועל.
56. מוכחש האמור בסעיף 26 לכתב התביעה, למעט הנספחים שצורפו וככל שנספחים אלו תואמים את אלה המצויים בתיק בית-המשפט ו/או בתיק ההוצאה לפועל. 
57. מוכחש האמור בסעיף 27 לכתב התביעה.
58. מוכחש האמור בסעיף 28 לכתב התביעה.
59. מוכחש האמור בסעיף 29 לכתב התביעה.
60. מוכחש האמור בסעיף 30 לכתב התביעה.
61. מוכחש האמור בסעיף 31 לכתב התביעה.
62. מוכחש האמור בסעיף 32 לכתב התביעה, למעט הציטוט שנלקח מפסק-דינו של בית-המשפט וככל שהציטוט תואם את האמור בפסק-הדין.
63. מוכחש האמור בסעיף 33 לכתב התביעה.
64. מוכחש האמור בסעיף 34 לכתב התביעה.
65. מוכחש האמור בסעיף 35 לכתב התביעה.
66. מוכחש האמור בסעיף 36 לכתב התביעה.
67. מוכחש האמור בסעיף 37 לכתב התביעה.
68. מוכחש האמור בסעיף 38 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
69. מוכחש האמור בסעיף 39 לכתב התביעה.
70. מוכחש האמור בסעיף 40 לכתב התביעה.
71. מוכחש האמור בסעיף 41 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
72. מוכחש האמור בסעיף 42 לכתב התביעה. 
73. מוכחש האמור בסעיף 43 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
74. מוכחש האמור בסעיף 44 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
75. מוכחש האמור בסעיף 45 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
76. סעיף 46 על סעיפיו-הקטנים לכתב התביעה כפי שנוסח מוכחש. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק. הנתבע יוסיף ויטען, כי התובע לא פירט את פרטי הדברים שנאמרו שיש בהם משום הוצאת לשון הרע ודי בכך כדי להביא לדחייתה של התביעה בעניין זה. 
77. מבלי לפגוע באמור לעיל, הנתבע יטען כי בכל מקרה עמדו ועומדות לו הגנות שונות שבחוק איסור לשון הרע בפני התביעה ובפרט שמדובר במסמכים ודברים שהם מוגנים בהיותם חלק מהליך משפטי בהם הצדדים הינם צד ישיר (ראה למשל סעיף 13(5) לחוק איסור לשון הרע). בהקשר זה, הנתבע שומר לעצמו את הזכות לתקן את כתב הגנתו ובכל מקרה הינו מתנגד לכל הרחבת חזית מכל סוג ומין שהם. 
78. מוכחש האמור בסעיף 47 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
79. מוכחש האמור בסעיף 48 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
80. מוכחש האמור בסעיף 49 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
81. מוכחש האמור בסעיף 50 לכתב התביעה.
82. מוכחש האמור בסעיף 51 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
83. מוכחש האמור בסעיף 52 לכתב התביעה. 
84. מוכחש האמור בסעיף 53 לכתב התביעה.
85. מוכחש האמור בסעיף 54 לכתב התביעה. התובע לא הפנה לסעיף מסויים בחוק.
86. הנתבע אינו חולק על סמכותו של בית-משפט נכבד זה לדון בתביעה.
87. מוכחש האמור בסעיף 56 לכתב התביעה על חלקיו השונים (56(1), 56(2), 56(3), 56(4), 56(5)) ומוכחש הסכום הנקוב בו. התובע לא פרט את נזקיו. הנתבע יוסיף ויטען, כי בנוגע לדרישת התובע לעכב את הליכי הוצאה לפועל (כמבוקש בסעיפים 56(2) ו- 56(3)) הרי על התובע להגיש בקשה מתאימה בתיקים הרלבנטים.
88. לעניין הנזקים ו/או פיצויים ו/או ההוצאות ו/או ההפסדים (להלן: "הנזקים") הנטענים בכתב התביעה לרבות בסעיף 56 על חלקיו השונים, אם אכן נגרמו ומבלי להודות בהם (והמוכחשים מכל וכל), יטען הנתבע, כדלקמן:

א.
הנזקים הנטענים הינם גבוהים ו/או מופרזים ו/או משוללי כל בסיס עובדתי ו/או משפטי כלשהו.

ב.
אין קשר סיבתי בין רשלנות הנתבע הנטענת והמוכחשת לבין הנזקים הנטענים והמוכחשים.

ג.
התובע לא עשה דבר ו/או לא עשה די ו/או לא עשה כל שביכולתו ו/או כל אשר עליו לעשות על-מנת להקטין את נזקיו.

ד.
לתובע רשלנות תורמת בשיעור של 100%.

ה.
הנזקים אינם מחוייבי המציאות.
ו. סוף דבר:

89. נוכח האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט לקבוע כי:

א.
לא נפל כל רבב בהתנהלותו של הנתבע.

ב.
הנתבע פעל, לאורך כל הדרך, בשיקול-דעת וכפי שכל עורך-דין סביר היה פועל בנסיבות העניין.
90. הנתבע שומר על זכותו לתקן את כתב ההגנה מטעמו.
91. נוכח האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט הנכבד לדחות את התביעה כנגד הנתבע, תוך חיוב התובע בהוצאות בגינה, לרבות שכ"ט עו"ד, בצירוף מע"מ כחוק.

__________








​​______, עו"ד

  






ב"כ הנתבע

פרק ג': שאלונים

1. שאלון

אל התובע:  ____, הינך נדרש להשיב בתצהיר לכל השאלות כדלקמן:
1. מהו מספר תעודת הזהות שלך?

2. מהו תאריך לידתך המדוייק?

3. מהו תאריך הלידה הנקוב בתעודת הזהות שלך?

4. מהו שמך המלא?

5. האם היו לך שמות נוספים בעבר?

6. מהו שם נעוריך?

7. מה היה מצב בריאותך לפני התאונה?

8. מהן המחלות (פרט למחלות קלות) שחלית בהן לפני התאונה?

9. האם קיבלת טיפול רפואי כלשהו - נא פרט מהי תדירותו ובאמצעות מי קיבלת אותו?

10. האם היית מאושפז ​​אי-פעם לפני התאונה בבית-חולים? אם-כן: כמה פעמים?; מתי?; נא ציין סיבות האשפוז והיכן?; נא ציין אורך תקופות האשפוז והיכן?

11. האם אירעה לך תאונה כלשהיא לפני התאונה נשוא כתב תביעתך? אם-כן: כמה תאונות?; מתי אירעו התאונות?; נא פרט הפציעות שנגרמו לך בכל אחת מהתאונות הנ"ל; האם אושפזת עקב תאונות אלה?; מתי אושפזת והיכן?; נא ציין את אורך תקופות האשפוז.
12. האם חלית המחלות כלשהן או נפצעת פציעות כלשהן מאז התאונה נשוא התביעה ועד היום? אם-כן: במה חלית?; אלו פציעות נפצעת?; האם אושפזת עקב מחלות או פציעות?; מתי אושפזת והיכן?; נא ציין את אורך תקופות האשפוז; האם קיבלת טיפול רפואי כלשהו עקב כך? נא פרט תדירותו ובאמצעות מי קיבלת אותו.
13. אלו פציעות נפצעת כתוצאה מהתאונה נשוא כתב תביעתך?
14. האם אושפזת עקב התאונה נשוא התביעה? אם-כן: כמה פעמים?; מה היו הפציעות שבגינן אושפזת?; מתי אושפזת והיכן? נא ציין את אורך תקופות האשפוז.
15. האם הינך מקבל כיום טיפול רפואי כלשהו בגין התאונה? אם-כן: פרט.
16. איזה טיפול/טיפולים והיכן? ציין שם וכתובת הרופא/המרפאה.
17. מאילו כאבים ומאילו מגבלות הינך סובל כתוצאה מהתאונה?
18. האם הינך חבר קופת חולים? אם-כן: איזה קופת חולים?; מה מספר פנקס החבר שלך?; ממתי אתה מבוטח בקופת חולים?; האם בעת קבלתך לקופת חולים הוטלו עלייך מגבלות כלשהן? אם-כן פרט.

ציין את שם הסניף וכתובתו הינך מקבל טיפול רפואי. האם היית מבוטח בקופת חולים אחרת?

אם-כן: ציין שמות הקופות והתאריכים בהם היית מבוטח ומספר פנקס החבר שלך בהן.
19. האם שירתת שרות סדיר בצה"ל (או מילואים)?
20. אם-כן, מהו מספרך האישי בצה"ל?
21. אם לא - פרט סיבת אי-השירות ומועד קבלת תעודת הפטור.
22. באם תשובתך חיובית לשאלה ____: מה היה הפרופיל הצבאי וסעיפי הליקוי בגיוסך לצה"ל? מה היו כל השינויים בפרופיל וסעיפי הליקוי מאז גיוסך ועד היום, ותאריכיהם. האם שוחררת משירות מילואים עקב סיבות רפואיות כלשהן? אם-כן, ציין את הסיבות הרפואיות ומתי שוחררת כאמור. באם לא שרתת שירות סדיר בצה"ל, נא פרט את הסיבות לכך.
23. פרט את ההוצאות המיוחדות שהיו לך עקב התאונה, מאז התאונה ועד היום.
24. מתי הוצא רישיון הנהיגה שלך?
25. לאיזה סוג כלי רכב?
26. האם חידשת את רישיון הנהיגה שלך מאז התאונה ועד היום? ואם-כן - מתי?
27. האם הצהרת על מגבלות רפואיות כלשהן לפני חידוש רישיון הנהיגה? - מתי?
28. האם הוטלו הגבלות כלשהן על רישיון הנהיגה שלך? אם-כן - מתי ואילו מגבלות?
29. האם הינך נוהג כיום? באם לא - ציין את הסיבות לכך.
30. מה היתה השכלתך ביום התאונה?
31. מה השכלתך כיום?
32. מה השכלתך המקצועית הפורמלית?
33. מה היה מקצועך לפני התאונה? (האם היו לך מקצועות אחרים? נא פרט את כל המקצועות).
34. פרט אם היו לך מקצועות אחרים לפני המקצוע בו עסקת עובר לתאונה, ואם-כן - אילו מקצועות?
35. מהן כל העבודות בהן עבדת ב- 3 השנים האחרונות לפני התאונה? נא פרט תשובתך כדלקמן:

מקום העבודה; התפקיד; המקצוע; השכר וכל יתר ההטבות; מעמדך (כעובד זמני או קבוע, יומי או חודשי, שכיר או עצמאי); קידומך מאז תחילת העבודה; תקופת עבודתך; סיבות הפסקת עבודתך.
36. האם דיווחת על הכנסותיך לשלטונות מס ההכנסה בכל אחת משלוש שנות הכספים שקדמו לתאונה? אם-כן: מה השומה שהוצאה לך על-ידי שלטונות מס הכנסה בגין הכנסותיך הנ"ל בכל אחת מהשנים הנ"ל?
37. האם דיווחת לשלטונות מס הכנסה בשנת הכספים בה ארעה התאונה ובשנים שלאחר מכן? אם-כן: מה השומה שהוצאה לך על-ידי שלטונות מס הכנסה בגין הכנסותיך הנ"ל בכל אחת מהשנים הנ"ל.
38. האם דיווחת על הכנסותיך למוסד לביטוח לאומי לביטוח לאומי  בכל אחת משלוש שנות הכספים שקדמו לתאונה? אם-כן: מה היה גובה הכנסתך המוצהרת מעבודה בכל אחת מהשנים הנ"ל?
39. האם הכיר המוסד לביטוח לאומי בתאונה שאירעה לך כתאונת עבודה? אם-כן: מהו סך כל קצבת הנכות שניתנה לך על-ידי המוסד לביטוח לאומי? מהו סך כל דמי הפגיעה שקיבלת מהמוסד לביטוח לאומי, ובגין איזו תקופה? האם קיבלת מענק נכות? מה גובה מענק הנכות? האם הינך מקבל גמלאות נכות חודשיות, ממתי הינך מקבל, מהו גובה סך כל הגמלאות שקיבלת עד היום ומה גובה הגמלה החודשית האחרונה שקיבלת? מהם סך כל הכספים שקיבלת מהמוסד לביטוח לאומי מאז התאונה ועד היום? מהן יתר טובות ההנאה שקיבלת או שהינך מקבל מהמוסד לביטוח לאומי עקב התאונה? פרט אותן במידה והן טובות הנאה המתבטאות בכסף, ציין את סכומיהן. מהם אחוזי הנכות שנקבעו לך מהמוסד לביטוח לאומי לתקופותיהן השונות?
40. האם קיבלת ממקורות כלשהם כספים או טובות הנאה כלשהן עקב התאונה נשוא כתב התביעה? אם-כן: ציין את מהות טובות ההנאה ואת גובה הסכומים שקיבלת וכן את נותני טובות ההנאה והכספים. האם קיבלת או הינך מקבל תשלומים כלשהם מקרנות פנסיה מקרנות אחרות כלשהן עקב התאונה נשוא כתב התביעה? ציין את שמות הקרנות וגובה הסכומים שקיבלת.
41. האם הגשת תביעה למוסד לביטוח לאומי לקבלת קצבת נכות כללית, בעקבות התאונה? אם לא - מדוע לא? אם-כן - מה היו תוצאות הגשת תביעה זו?
42. כמה זמן לא עבדת כתוצאה מהתאונה? (נא ציין את המועד המדוייק בו שבת לעבודה). כמה השתכרת או כמה הרווחת מעבודתך מאז התאונה ועד היום, מידי חודש בחודשו? האם חזרת לאחר התאונה לאותה עבודה שעבדת לפני התאונה? באם התשובה לסעיף הקודם הינה שלילית - ציין לאיזו עבודה חזרת? באילו עבודות עסקת מאז התאונה ועד היום? כמה שעות עבדת ביום עובר לתאונה? כמה שעות ביום אתה עובד מאז חזרת לעבודתך לאחר התאונה ועד היום?
43. האם קיבלת פיצויים או תשלום אחר כלשהו ממעבידך לאחר התאונה? אם-כן - מהו גובה הסכום אותו קיבלת?
44. האם העסקת ו/או הוריך העסיקו עוזרת בית לפני התאונה? אם-כן - כמה פעמים בשבוע? כמה שילמת לעוזרת הבית לשעה, לשבוע או לחודש?
45. האם אתה ו/או מי מטעמך מעסיק עוזרת בית כיום? אם-כן - כמה פעמים בשבוע? כמה אתה משלם לעוזרת לשעה, לשבוע או לחודש? ממתי אתה מעסיק עוזרת בית? במידה וחלו שינויים בשעות או במספר הימים שאתה מעסיק עוזרת בית, מאז התחלת להעסיק עוזרת, פרט השינויים שחלו מפעם לפעם, מאז התחלת להעסיק עוזרת בית ועד היום.
פרק ד': בקשות ותגובות

1. בקשה למחיקת כתב הגנה מטעם הנתבעת בשל אי-העברת תצהיר גילוי מסמכים ואי-תשלום שכר-טרחתו של מומחה בית-המשפט

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

המבקש (התובע):                
____ ת.ז.____   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

המשיבה (הנתבעת):

 ____ חברה לביטוח בע"מ

על-ידי בא-כוח עורך-הדין ____

מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
בקשה למחיקת כתב הגנה מטעם הנתבעת

בית-המשפט הנכבד מתבקש למחוק את כתב הגנתה של הנתבעת ולאחר מכן ליתן פסק-דין לטובת התובע וזאת מן הנימוקים הבאים:

הראשון, אי-העברת תצהיר גילוי מסמכים.

השני, אי-תשלום שכר-טרחתו של מומחה בית-המשפט.

לאור המפורט בבקשה, מתבקש בית-המשפט לחייב את הנתבעת בהוצאות התובע ברמה גבוהה וכל זאת כאמור להלן.

ואלה נימוקי הבקשה:

א. אי-העברת תצהיר גילוי מסמכים

1. תקנה 122 לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 קובעת כדלקמן: 

"בעל דין שאינו מקיים צו להשיב על שאלון לגילוי מסמכים או לעיון במסמכים או צו למתן פרטים נוספים לפי תקנה 65, הרי אם הוא התובע ימחק בית-המשפט או הרשם את תובענתו, ואם הוא הנתבע ימחק בית-המשפט או הרשם את כתב הגנתו, ודינו כדין מי שלא הגיש כתב הגנה, אלא שרשאי בית-המשפט או הרשם להאריך את המועד לקיום הצו."

{ההדגשות אינן במקור - ____. ____}
2. ביום ____ ניתנה החלטת בית-המשפט באשר לגילוי מסמכים. החלטת בית-המשפט מצ"ב ומסומנת בספרה "1". 
3. ביום ____ שלח הנתבע תצהיר גילוי מסמכים מטעמו. התצהיר ואישור המסירה מצ"ב ומסומנים בספרה "2". 
4. חרף החלטת בית-המשפט מיום ____, הנתבעת לא העבירה - עד ליום הגשת בקשה זו -  תצהיר גילוי מסמכים מטעמה. 

ב. אי-תשלום שכר-טרחתו של מומחה בית-המשפט

5. תקנה 131(ב) סיפא לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 קובעת כדלקמן:
"131. שכרו והוצאותיו של מומחה
...

(ב)... לא נענה בעל דין להוראה לפי תקנת-משנה זו, רשאי בית-המשפט או הרשם למחוק את כתבי טענותיו או לדחות את הדיון בתובענה למועד אחר עד שיקיים את ההוראה כאמור."
{ההדגשה אינה במקור - ____. _____}
6. לאור האינטרס הציבורי להבטיח תשלום שכרם של מומחים המתמנים על-ידי בית-המשפט, קבע מחוקק-המשנה, כי במקרה בו בעל דין לא משלם למומחה את שכר-טרחתו למרות הוראת בית-המשפט, רשאי בית-המשפט לנקוט בסקציה מרחיקת לכת של מחיקת כתבי טענותיו. אם מדובר בנתבע - תימחק הגנתו והתביעה כנגדו תתקבל, מבלי שהמשפט התברר לגופו {ראה בר"ע (מחוזי חי') 776/06 דורון רז, עו"ד נ' אילן פרוינד, תק-מח 2006(4), 5378 (2006)}. 
7. ביום ____ קבע בית-המשפט בהחלטתו כי על התובע והנתבעת לשאת במחצית מעלות שכר-טרחתו של מומחה בית-המשפט. החלטת בית-המשפט מצ"ב ומסומנת בספרה "3". 
8. ביום ____ שילם התובע את חלקו בסך ____ש"ח. חשבונית מס/קבלה מס' ____ שנתקבלה ממומחה בית-המשפט מצ"ב ומסומנת בספרה "4". 
9. ביום ____ הודיע מומחה בית-המשפט לתובע כי הנתבעת לא שילמה את חלקה בשכר-טרחתו וכפי שקבע בית-המשפט בהחלטתו מיום ____. תשובתו של מומחה בית-המשפט מצ"ב ומסומנת בספרה "5". 
10. אין ספק כי הנתבעת {חברת ביטוח אשר מודעת היטב למשמעות אי-התשלום שכר-הטרחה} נמנעה מקיום החלטת בית-המשפט מיום ____ בזדון. הנתבעת, חרף העובדה שחלפו חודשים רבים, לא ביקשה אורכה כלשהיא {כפי שהיה ראוי היה לבקש} לקיום החלטת בית-המשפט מיום ____. 
11. בהימנעות הנתבעת מלשלם למומחה בית-המשפט את מחצית שכר-טרחתו, גורמת היא לעיכוב הדיון בתיק דנן. דווקא בשל התנהלותה זו, ראוי להפעיל את הסנקציה הקבועה בתקנה 131(ב) סיפא לתקסד"א כנגד הנתבעת ולהורות על מחיקת כתב הגנתה של הנתבעת. 

ג. סיכום: 

12. לבקשה זו לא מצורף תצהיר תומך מטעם התובע-המבקש שכן עסקינן בטענות משפטיות ו/או במסמכים המצויים בתיק בית-המשפט.  
13. לאור האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט הנכבד להורות כמבוקש ברישא הבקשה וכן לאור התנהלותה של הנתבעת לחייבה בתשלום הוצאות בקשה זו וכן שכר-טרחת עורך-דין. 
14. מן הדין ומן הצדק להיעתר לבקשה זו. 

_______________







______,  משרד עו"ד

ב"כ המבקש-התובע

2. בקשה לתיקון כתב התביעה - מחיקת שמה של הנתבעת והחלפתה בנתבעת אחרת - תגמולי ביטוח

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

התובע:                

____ ת.ז.____   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

הנתבעת:


____ חברה לביטוח בע"מ

מרח' ____, עיר ____
בקשה לתיקון כתב התביעה ולחילופין בקשה למחיקת התביעה

בית-המשפט הנכבד מתבקש לאפשר לתובע לתקן את פרשת התביעה על-ידי הוספת הנתבעת "____ חברה לביטוח בע"מ" מרחוב ____ מס' ____ ב-  קריית ____ ב- ____ כנתבעת במקום הנתבעת "____ חברה לביטוח בע"מ" וכתוצאה מכך להורות על מחיקת כתב התביעה כנגד חברת "____ חברה לביטוח בע"מ".

לחילופין, מתבקש בית-המשפט הנכבד מתבקש להורות על מחיקת כתב התביעה והחזר אגרת בית-המשפט ללא חיוב בהוצאות.

ואלו נימוקי הבקשה: 
1. בתאריך ______ הגיש התובע תביעה כספית כנגד הנתבעת {____ הכשרה חברה לביטוח}. טרם הוגש כתב הגנה ואף לא ננקטו הליכים מקדמיים כלשהם בתיק זה.
2. עקב שגגה שנפלה בעת ניסוח התביעה הוגשה התביעה נגד חברת הביטוח ____ חב' לביטוח בע"מ.
3. מבירור שנעשה על-ידי התובע הוברר כי החברה המבטחת הינה חברת "____ חברה לביטוח בע"מ" וזאת על-פי תעודת ביטוח החובה, שבו מצויינת ____ חב' לביטוח בע"מ, כחברה המבטחת. תעודת הביטוח מצ"ב ומסומנת באות "א".

4. כאמור לעיל, הנתבעת - חברת ____ ____ - טרם הגישה כתב הגנה כך שלא יהא בבקשה זו ובהליך שננקט כדי העמסת הוצאות על הנתבעת.
5. בנסיבות אלה, לא ייגרם כל נזק שהוא באם בית-המשפט ייעתר לבקשת התובע כמבוקש ברישא הבקשה.
6. מצ"ב תצהיר תומך מטעם התובע. 
____________
____, עו"ד
ב"כ התובע

3. תגובה מטעם התובע לבקשת הנתבע להגיש תצהיר נוסף מטעמו של הנתבע -  בתביעה בגין רשלנות עורך-דין

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

המבקש (הנתבע):                

____ ת.ז.____   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

המשיב (התובע):


____ ת.ז.____   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
תגובה מטעם התובע לבקשת הנתבע להגיש תצהיר נוסף מטעמו של הנתבע

בית-המשפט הנכבד מתבקש לדחות את בקשת הנתבע להגיש תצהיר נוסף מטעמו וכל זאת כאמור להלן. 

ואלה נימוקי התגובה:
1. תקנה 241(א) לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 קובעת כדלקמן:
"241. הגשת בקשה בכתב והדיון בה
(א) בבקשה בכתב יפרט בעל הדין את טיעוניו כולל אסמכתאות, ויצרף לה תצהיר לשם אימות העובדות המשמשות יסוד לבקשה; תצהיר שלא צורף לבקשה בעת הגשתה, לא יצורף לה אלא ברשות בית-המשפט..."

{ההדגשות אינן במקור - ____. ____}
2. תקנה 241 לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 {ייקרא להלן גם: "תקסד"א"}, מסדירה את סוגיית הבקשה בכתב. נוסח תקנה 241(א) לתקסד"א קובע כי משהוגשה בקשה בכתב, על המבקש לשטוח בה מלוא טענותיו. עוד עולה כי על המבקש לתמוך טענותיו אלו באסמכתאות. ככל שהבקשה כולל טענות עובדתיות, הרי שיש לאמת אלו בתצהיר.
3. יוצא איפוא, כי בקשה שלא צורף לה תצהיר, לאו-בקשה כדין היא {ראה למשל בש"א 4807/05 משה בוצ'ן ביוב עבודות אחזקה בע"מ נ' מנדלר יוסף, פדאור 05(32), 564 (2005)}.
4. כפי שעולה מבקשת הנתבע בקשתו לא נתמכה בתצהיר ערוך כדין כנדרש על-פי תקנות סדר הדין האזרחי ודי בזה כדי להביא לדחייתה של הבקשה. 
5. בהקשר האחרון, בית-המשפט העיר בעבר בהחלטתו כי היה על הנתבע להגיש תצהיר התומך בבקשתו. לעניין זה ראה דברי בית-המשפט בהחלטתו מיום ____ לפיהם:
"הבקשה למחיקה על-הסף נמחקת כפי שהסכים הנתבע. אשר להוצאותיה, אכן עיון בבקשה מלמד כי לא היה מקום להגישה מלכתחילה, שכן נטענות בה טענות עובדה רבות... וזאת מעבר לעובדה שהבקשה הוגשה ללא תצהיר."

{ההדגשות אינן במקור - ____. ____}
6. כאמור לעיל, העובדות המפורטות בבקשה לא נתמכו בתצהיר ערוך כדין. הנתבע לא מפרט אילו מאמצים עשה כדי לאתר את מר ____ ואימתי ו/או לא צירף כל אסמכתא שהיא בדבר מצבו הרפואי של מר ____. 
7. הנתבע מציין בתגובתו בסעיף 3 לבקשה כי "רק לאחרונה נאות" מר ____ לבקשתו של הנתבע ליתן תצהיר ואולם הנתבע לא מסביר בבקשתו מדוע התעכב בהגשת בקשתו זו מרגע הסכמת מר ____ ליתן תצהיר ועד ליום הגשת הבקשה.  
8. כפי שעולה מתיק בית-המשפט {נט המשפט} ביום ____הגיש הנתבע תצהיר עדות ראשית מטעמו. בתצהיר עדות ראשית זו מעלה הנתבע טענות כאלו ואחרות הקשורות למר ____ ואולם הנתבע לא מציין ולו במילה אחת כי ניסה ו/או ינסה להשיג את מר ____ על-מנת שהאחרון יתן תצהיר מטעמו ו/או הסותר את טענות התובע. 

9. מצופה מן הנתבע - בפרט כאשר נקבע דיון הוכחות לצדדים ליום ____- כי יגיש ראיותיו במקשה אחת. התנהלות הנתבע מקשה על ניהול ההליך ודי בכך כדי להביא לדחייתה של הבקשה.
10. לתגובה זו לא מצורף תצהיר מטעם התובע שכן מדובר בטענות משפטיות ו/או במסמכים המצויים בתיק בית-המשפט לרבות בקשתו של הנתבע. 
11. לאור האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט לדחות הבקשה וכן להשית על הנתבע הוצאות התגובה. 
                                                                             _________________

____ - משרד עורכי-דין    

        





_______, עו"ד

                                                            

ב"כ המשיב-התובע

4. תגובה מטעם התובע לבקשת הנתבעת למחיקת כתב התביעה מחמת אי-קיום החלטות בית-המשפט

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

המבקשת (הנתבעת):                

____ חברה לביטוח בע"מ   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

המשיב (התובע):


____ ת.ז.____   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
תגובה מטעם התובע לבקשת הנתבעת למחיקת כתב התביעה

בית-המשפט הנכבד מתבקש לדחות את הבקשה למחיקת כתב התביעה וכן לחייב את הנתבעת בהוצאות התגובה ושכר-טרחת עורך-דין.

בית-המשפט מתבקש ליתן את תשומת-ליבו לעובדה כי הנתבעת עצמה לא קיימה - עד ליום הגשת תגובה זו - את החלטת בית-המשפט וכל זאת כאמור להלן.

ואלה נימוקי התגובה:

1. ככלל, סעד של מחיקת כתב טענות בהתאם להוראות תקנה 122 לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 הוא סעד חריף שבית-המשפט נזהר מלנקוט בו. בית-המשפט ייעתר לסעד הדרסטי של מחיקה, רק אם השתכנע שבפניו בעל דין הנמנע מקיום ההליכים בשל זלזול מופגן בבית-המשפט ובנסיבות בהן לא ראוי שיעבור לסדר היום {ת"א (צפת) 16416-07-14 שמעון שלי נ' יורשי כמוס סופר, תק-של 2015(3), 54639 (2015)}. 
2. זאת ועוד. בית-המשפט ב- ע"א 6528/99 {בנק לאומי לישראל בע"מ נ' עמנואל חברה לסחר יבוא, יצור וייצוא עצים בע"מ ואהרון וקסלמן, פ"ד נו(4), 817 (2002)} קבע:
"מחיקת כתב טענות של בעל דין עקב מחדלו לציית במועד לצו בית-המשפט היא סנקציה חריפה. ככלל, נזהר בית-המשפט מלנקוט אותה; אם תוקן המעוות ולו גם באיחור, או נתבקשה ארכה לקיום הצו, יסתפק בית-המשפט לרוב בחיוב המפר בהוצאות (ראו י' זוסמן סדרי הדין האזרחי, 436-435). אך אם נוכח בית-המשפט כי המפר נמנע מקיום הצו בזדון או עקב זלזולו בצו בית-המשפט, עשוי בית-המשפט למחוק את כתב טענותיו, ובית-המשפט שלערעור לא יראה מקום להתערב בכך."
3. ביום ____ העביר הנתבע כתב ויתור סודיות לידי משרדו של בא-כוח הנתבעת. כתב ויתור הסודיות ואישור השליחה מצ"ב ומסומנים כולם בספרה "1". 
4. ביום ____ נשלח למומחה בית-המשפט - עם העתק לידי בא-כוח הנתבעת - מסמכים שבידי התובע. המכתב שנשלח ונספחיו לרבות אישור השליחה בדואר מצ"ב ומסומנים כולם בספרה "2". בא-כוח הנתבעת קיבל את המכתב ביום ____. אסמכתא מרשות הדואר מצ"ב ומסומנת בספרה "3". 
5. ביום ____העביר התובע לידי בא-כוח הנתבעת תצהיר גילוי מסמכים. תצהיר גילוי המסמכים ואישור השליחה מצ"ב ומסומנים כולם בספרה "4". 
6. ביום ____ העביר התובע לידי בא-כוח הנתבעת תצהיר תשובה לשאלון שנשלח אליו. תצהיר התשובה לשאלון ואישור השליחה מצ"ב ומסומנים כולם בספרה "5". 
7. לאור האמור לעיל, עולה ברורות כי התובע קיים את כל החובות המוטלות עליו כפי שקבע בית-המשפט בהחלטתו מיום ____. 
8. יחד-עם-זאת, הנתבעת - עד ליום הגשת תגובה זו - לא העבירה לידי התובע תצהיר גילוי מסמכים מטעמה. הנתבעת הסתירה עובדה זו מעיני בית-המשפט ודי בעובדה זו, כדי להביא לדחייתה של הבקשה על-הסף. 
9. לאור התנהלותה של הנתבעת כאמור לעיל, מוגשת לבית-משפט נכבד זה - בד-בבד עם הגשת תגובה זו - בקשה למחיקת כתב הגנתה של הנתבעת הן בשל אי-המצאת תצהיר גילוי מסמכים מטעמה והן מן הטעם של היעדר תשלום מחצית שכר טרחתו של מומחה בית-המשפט. 
21. לאור האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט להורות כמבוקש ברישא התגובה ולהורות על דחיית הבקשה למחיקת כתב התביעה. 

                                                                         ___________________

         ______ - משרד עורכי-דין    

       





_______, עו"ד

                                                            

ב"כ המשיב-התובע

5. תשובה מטעם התובע לתגובת הנתבעת לבקשתו למחיקת סעיפים מכתב ההגנה

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

המבקש (התובע):                
____ ת.ז. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

המשיבה (הנתבעת):

____ חברה לביטוח בע"מ   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
תשובה מטעם התובע לתגובת הנתבעת

בהמשך להחלטת בית-המשפט מיום ____ לוטה תשובה מטעם התובע לתגובת הנתבעת לבקשתו למחיקת סעיפים מכתב ההגנה וכל זאת כאמור להלן.

ואלה נימוקי התשובה:

1. בהיעדר מחלוקת בדבר תחולה של הנחיית המפקח על הביטוח {המפורטת בפרשת ____ המצוטטת להלן} על המקרה הנדון הרי אין בתגובת הנתבעת משום מענה הולם לבקשת התובע למחיקת סעיפים. סדרי הדין והראיות אינם יכולים להוות מענה כלשהו לאפשרות לסטות מהנחיית המפקח על הביטוח דברים שנקבעו באורח יצוק ובלתי-מתפשר בהלכה המחייבת של בית-המשפט העליון שתובא להלן.
2. הנחיית המפקח על הביטוח כיוונה לכך שאם אכן יש לחברת הביטוח טענה לגבי החבות עליה לפרט זאת במכתב הדחיה. 
3. למעשה תגובת הנתבעת איננה אלא ניסיון להתפתל בטענות חסרות בסיס משפטי ולהיחלץ בדיוק מן המצב המשפטי אליו כיוונה הנחיית המפקח על הביטוח ואשר בו נתונה הנתבעת.

4. זאת ועוד. מעיון בתגובת הנתבעת לא מצאנו כל התייחסות שהיא לטענות התובע בבקשתו למחיקת סעיפים ודי בכך כדי להביא לקבלתה של הבקשה למחיקת סעיפים.
5. ב- רע"א 2121/14 {אליהו חברה לביטוח בע"מ נ' דוד אייש, תק-על 2014(3), 1348 (2014)} נפסק מפי כב' השופט צ' זילברטל: 
"10. השאלה המתעוררת, אם-כן, היא, האם מכתב הדחיה ששלחה המבקשת לתובע עומד באמות-המידה שנקבעו בהנחיות המפקח ובהגיון העומד בבסיסן. בית-משפט קמא סבר, כי בהתחשב בלקוניות תשובתה של המבקשת במכתב הדחיה שנשלח לתובע, יש להפעיל את הסנקציה... אינני סבור, כי בהחלטה זו נפל פגם המצדיק התערבות.

כפי שכבר הוזכר, במכתב הדחיה שנשלח לתובע ביום ____, אשר צורף לתשובת המבוטח, נכתב כי: "... לאחר בדיקת הנושא לעומק, נמצא שאין לתאונה האמורה כיסוי ביטוחי במסגרת מרשתנו... ". ככל שהרציונל העומד בבסיס הנחיית המפקח למסור בהזדמנות הראשונה "את מלוא עמדתה" של המבטחת הוא, בין היתר, לאפשר למבוטחים או לניזוקים (הצדדים השלישיים) להתמודד עם טענות המבטחות ולשקול את צעדיהם בטרם פניה לבית-משפט, הרי שמענה לקוני ועמום זה אינו עומד בהנחיות המפקח. עשויות להיות מגוון סיבות שבגינן אין כיסוי ביטוחי לתאונה בה נפגע התובע: ייתכן שהנזק שנגרם לתובע אינו נכלל בסוגי הנזקים המכוסים בפוליסה; לעיתים הפוליסה כוללת כיסוי לנזקים שנגרמו רק באופן מסויים (למשל, תאונות לעומת מחלות); ייתכן גם, כבענייננו, שתוקפה של הפוליסה מותנה בקיומם של תנאים מסויימים שלא התקיימו. מכאן, שתשובה לפיה אין לתאונה כיסוי ביטוחי, הא ותו לא, אינה מגלה למבוטח או לצד ג' "את מלוא עמדתה" של המבטחת או את כל הנימוקים העומדים בבסיס עמדתה, כנדרש בהנחיית המפקח, שכן מאחורי הנימוק העמום שמסרה המבקשת לתובע עשויים להימצא מגוון נימוקים או הסברים שבעטיים אין לתאונה כיסוי ביטוחי.

בהיעדר הכוונה או פירוט במכתב הדחיה לא ניתן להגשים את מטרת הנחיות המפקח, וביניהן, הרצון לאפשר לתובע להתמודד עם טענות המבטחת או לשקול את צעדיו הבאים. ההנחיה מבטאת מגמה ברורה ומבורכת של הגנה על ציבור המבוטחים מפני מצב של פערי מידע באשר לעמדתה האמיתית והמפורטת של חברת הביטוח, כדי לאפשר בחינת אופן ההתמודדות עימה. הנחיית המפקח אף תורמת, ולו בעקיפין, למניעת הגשת הליכי סרק לבית-המשפט, שכן תובע פוטנציאלי היודע מראש מה הן טענות המבטחת יכול לשקול בצורה מושכלת האם יש מקום להגשת תובענה על-ידו, על כל ההוצאות והסיכונים הכרוכים בהגשת תובענה שסיכוייה אינם טובים. סבורני, כי תוצאה אחרת מזו שאליה הגיע בית-משפט קמא עלולה לרוקן מתוכן את הנחיות המפקח, שכן ניתן יהיה לפרשן באופן שדי בהצגתו של מעין "נימוק על", כללי וסתמי, שתחת כנפיו יכולים להימצא ערב רב של נימוקים, שכלל לא נדרש להביאם לידיעת התובע או צד ג'. מצב דברים זה אינו שונה ממצב הדברים שהנחיית המפקח בקשה למנוע - מצבים בהם לתובע אין כל יכולת להעריך או להתמודד עם עמדת המבטחת."

{ההדגשות אינן במקור - ____. ____}

6. במכתב הדחיה מיום ​​​____{המצ"ב והמסומן בספרה "1"} הנתבעת לא נתנה כל נימוק בנוגע לסעיפים 16, 17, 22, 23, 24 ו- 25 לחוק חוזה הביטוח. לפיכך, על-פי ההלכה הפסוקה והנחיית המפקח על הביטוח - הנתבעת אינה יכולה להרחיב חזית ודין הבקשה למחיקת סעיפים - להתקבל. 
7. מעיון במכתב הדחיה מיום ____ {המצ"ב והמסומן בספרה "1"} עולה כי אין כל זכר לסעיפים 16, 17, 22, 23, 24 ו- 25 לחוק חוזה הביטוח ודי בהנ"ל, ולאור האמור לעיל בפרט, כדי להביא לקבלתה של הבקשה למחיקת סעיפים. אין ספק, כי לאור ההלכה הפסוקה והנחיית המפקח על הביטוח כמפורט לעיל - הנתבעת אינה יכולה להרחיב חזית ולטעון טענות הגנה נוספות שלא שבאו לידי ביטוי במכתב הדחיה. 
8. במאמר מוסגר ייאמר, כי לנתבעת {חברת ביטוח} די משאבי כסף ומשאבי זמן כדי להיערך כך שתשובותיה למבוטחיה לא תהיינה חלקיות ו/או לא מלאות אלא מבוססות ורציניות.
9. אשר להחמצת המועד {סעיפים 1 עד 3 לתגובה}. יש לדחות הטענות הנ"ל שכן בתי-המשפט דנים בבקשות מאין אלו כדבר שבשגרה. 
10. יפים לעניין זה דברי כב' השופט מאיר יפרח ב- ת"א (מחוזי ת"א) 18554-12-12 {לוי יצחק רחמני נ' Liberty Mutual Insurance Eurpoe Ltd., תק-מח 2015(2), 25800 (2015)}. וכדבריו:
"1. בישיבת ____, אשר נועדה לתיחום המוסכמות והפלוגתאות, טען ב"כ התובעים כי חלק הארי מטענות הנתבעות 1 ו- 2 (להלן: "הנתבעות") בכתב הגנתן, הן טענות שאינן ראויות להישמע, נוכח מועד העלאתן, ועל-כן, אין להתחשב בהן בעת גידור המוסכמות והפלוגתאות.

...

9. לאחר העיון בטיעוני הצדדים, באתי לכלל מסקנה כי יש לקבל הבקשה בחלקה. השלב הדיוני שבו העלו התובעים את טענותיהם אינו שלב מאוחר ומועד העלאת הטענות אינו מחייב דחייתן מטעם זה בלבד. התובעים לא היו אמורים להגיש כתב תשובה על-מנת לשמור על זכותם לטעון את הטענות שהעלו והנתבעים לא תמכו באסמכתא כלשהי את טענתם בדבר נחיצותו של כתב תשובה בנסיבות העניין. אין לשכוח כי עוד בכתב התביעה (המתוקן) טענו התובעים כי הגנת הנתבעים (שטרם הוגשה) מוגבלת לאותן טענות נושא המכתבים מיום ____, ומכאן, שטענותיהם של התובעים בסוגיית היקף הגנתן של הנתבעות, אינן בבחינת הפתעה. היפוכו-של-דבר. טענות התובעים לא רק היו צפויות, אלא שנטענו בפועל (ואפשר שהדבר היה בטרם עת).

אני סבור כי המסגרת להעלאת הטענות מסוג זה שבפי התובעים, יכול שתהא גם לאחר הגשת תצהירי עדות ראשית. אכן, חלק מפסקי-הדין שנדרשו לסוגיה, עסקו במחיקת טענות מכתב הגנתו של מבטח, הואיל ולא נטענו במכתב דחיית הכיסוי. ייתכן ועדיף לתובע להקדים ולעתור למחיקתן של טענות שלשיטתו אין מקומן בכתב הגנתו של המבטח-הנתבע, אולם אין זה כלל של ברזל; שאם לא תאמר אחרת - אם לא עתר התובע למחיקת הטענות מכתב ההגנה, תהא התוצאה ששוב לא יישמע הוא בטענה הכופרת בזכותו של המבטח להעלות טענות הגנה מסויימות ובכך עלולים אנו להכשיר את הטענות החורגות מן המותר. העלאה מאוחרת של הטענות (שאדניהן הונחו, כזכור, כבר בכתב התביעה) אינה חוסמת אותן, מחד גיסא, אך משליכה על סוגיית הוצאות הדיון שנתארך שלא לצורך אילו הועלו הטענות בשלב מוקדם יותר, מאידך גיסא."

{ההדגשות אינן במקור - ____. ____}
11. בהמשך לאמור בפרשת ____ שצוטט לעיל, התובע יטען, כי כבר בכתב תביעתו טען כי הנתבעת מנועה מלהעלות טענות הגנה נוספות {ראה סעיף 10(ז) לכתב התביעה}. 
12. יתירה מזאת, אין להעניק פרס לנתבעת בשל עניין פרוצידוראלי של "פניה" ובפרט כאשר בית-המשפט רשאי מיוזמתו הוא להורות על מחיקת כל עניין בכתב טענות שאין בו צורך או שהוא עלול להפריע לדיון הוגן בתובענה, לסבכו וכיוצא בזה.   
13. מבלי לפגוע באמור לעיל, התובע יטען, כי יש לראות בעצם הגשת הבקשה כפניה לנתבעת. 
14. אשר לטענה כי עסקינן בתביעה מוקדמת {סעיפים 4 עד 8 לתגובה}. אין כל קשר לטענות המועלות בסעיפים אלו לבין הדיון בבקשה למחיקת סעיפים מכתב התביעה. אם סבורה הנתבעת כי יש לדחות את התביעה, תואיל הנתבעת ותגיש בקשה ספציפית, מסודרת וכדין ואל לה להגניב טענות מאין אלה לתגובתה לבקשה למחיקת סעיפים. 
15. להזכירנו כי השאלה שאל בית-המשפט לשאול עצמו בבואו לדון בבקשה למחיקת סעיפים מכתב הגנתה של הנתבעת היא שאלה אחת ויחידה והיא האם טענות ההגנה שהעלתה הנתבעת בכתב הגנתה הועלו במכתב הדחיה? - הא ותו לו. 
16. מבלי לפגוע באמור לעיל, ייאמר כי ביום ____ ביטלה הנתבעת את פוליסת הביטוח {מכתב הביטול מצ"ב ומסומן בספרה "2"} וזאת בניגוד לדין {ראה סעיף 43 לחוק חוזה הביטוח}. לפיכך, רשאי התובע היה להגיש תביעתו לבית-המשפט. רוצה לומר, משביטלה הנתבעת את הפוליסה כאמור, הדרך היחידה שנותרה לתובע היא פניה לבית-המשפט. 
17. יתירה מזאת, גם מכתב ההחרגה מיום ____ שהוצא לתובע בגין התאונה השניה של התובע - נעשה שלא כדין ולאחר שעברו למעלה משלוש שנים מיום תחילת הביטוח {בחודש ____ בשנת ____}.   
18. אשר לזכות הדיון {סעיפים 9 עד 11 לתגובה}. לאור האמור לעיל, יש לדחות את הנטען על-ידי הנתבעת בסעיפים אלה. 
19. מעבר לאמור לעיל, התובע שב על הנטען בבקשתו למחיקת סעיפים מכתב ההגנה. 
20. לאור האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט הנכבד לחייב את הנתבעת בהוצאות הבקשה והתשובה וכן לחייב את הנתבעת בשכר-טרחת עורך-דין. 

                                                                        ___________________

______ - משרד עורכי-דין    

        





______, עו"ד

                                                            

ב"כ המבקש-התובע

6. תשובה מטעם התובע לתגובת הנתבעת לבקשתו למחיקת סעיפים מכתב ההגנה

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

המבקש (התובע):                
____ ת.ז. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

המשיבה (הנתבעת):

____ חברה לביטוח בע"מ   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
תשובה מטעם התובע לתגובת הנתבעת

בהמשך להחלטת בית-המשפט מיום ____ לוטה תשובה מטעם התובע לתגובת הנתבעת לבקשתו למחיקת סעיפים מכתב ההגנה וכל זאת כאמור להלן.

ואלה נימוקי התשובה:

כללי

1. בהיעדר מחלוקת בדבר תחולה של הנחיית המפקח על הביטוח על המקרה הנדון הרי אין בתגובת הנתבעת משום מענה הולם לבקשת התובע למחיקת סעיפים. סדרי הדין והראיות אינם יכולים להוות מענה כלשהו לאפשרות לסטות מהנחיית המפקח על הביטוח דברים שנקבעו באורח יצוק ובלתי-מתפשר בהלכה המחייבת של בית-המשפט העליון שתובא להלן.
2. יצויין, כי פסיקת בית-המשפט השלום שהובאה על-ידי הנתבעת אין בה כדי להוות תשובה במקרה הנדון, מה עוד שההלכה המחייבת אינה אלא זו של בית-המשפט העליון. פסיקת בתי-המשפט שהובאה על-ידי הנתבעת איננה ממין העניין שכן במקרה דנן הכירה הנתבעת בחבותה על-פי הפוליסה אלא שחלקה על מצבו הרפואי בלבד. בדיוק למצב זה כיוונה הנחיית המפקח הבאה לבוא ולומר שאם אכן יש לחברת הביטוח טענה לגבי החבות עליה לפרט זאת במכתב הדחיה. 
3. חובת הציות להנחיית המפקח על הביטוח מקבלת חיזוק ומשנה תוקף דווקא כאשר מדובר במצב הרפואי של התובע. אין מדובר כלל במקרה הדומה לאלה הנדונים בפסיקה שהובאה על-ידי הנתבעת בתגובתה. מדובר במכתב דחיה המתייחס רק לשאלת המצב הרפואי וככזה בהיעדר הנמקה כלשהיא יש לקבוע שהנתבעת חרגה באורח בלתי-סביר מהנחיית המפקח על הביטוח ועל-כן דין בקשת המחיקה להתקבל.
4. למותר לציין, כי על-פי הלכת בית-המשפט העליון ספק רב אם גם פסיקות בתי-המשפט שהובאו על-ידי הנתבעת היו נשארות על כנן בערכאת ערעור, גם לו היה דמיון כלשהו בין המקרה דנן למקרים שהובאו על-ידי הנתבעת. נמצא, שאיך שלא תהפוך בה, אין בתגובת הנתבעת כדי להדוף את בקשת המחיקה.
5. למעשה תגובת הנתבעת איננה אלא ניסיון להתפתל בטענות חסרות בסיס משפטי ולהיחלץ בדיוק מן המצב המשפטי אליו כיוונה הנחיית המפקח על הביטוח ואשר בו נתונה הנתבעת לאור תשובתה הלקונית.

לגופה של תגובת הנתבעת

6. אשר לסעיף 27 לתגובת הנתבעת. בהסכמת הנתבעת {כאמור בסעיף 27 לתגובתה}, יש להורות על קבלת הבקשה בכל הנוגע להסתמכות הנתבעת על סעיפים 6, 7 ו- 8 לחוק חוזה הביטוח ולהורות על מחיקת סעיפים אלה מסעיף 11 לכתב ההגנה. 
7. אשר לסעיפים 24, 25 ו- 26 לתגובת הנתבעת. כפי שעולה מתגובת הנתבעת, אין מחלוקת בין הצדדים באשר לתחולתה של הנחית המפקח על הביטוח במקרה הנדון. 
8. ב- רע"א 2121/14 {אליהו חברה לביטוח בע"מ נ' דוד אייש, תק-על 2014(3), 1348 (2014)} נפסק מפי כב' השופט צ' זילברטל: 
"10. השאלה המתעוררת, אם-כן, היא, האם מכתב הדחיה ששלחה המבקשת לתובע עומד באמות-המידה שנקבעו בהנחיות המפקח ובהגיון העומד בבסיסן. בית-משפט קמא סבר, כי בהתחשב בלקוניות תשובתה של המבקשת במכתב הדחיה שנשלח לתובע, יש להפעיל את הסנקציה... אינני סבור, כי בהחלטה זו נפל פגם המצדיק התערבות.

כפי שכבר הוזכר, במכתב הדחיה שנשלח לתובע ביום 05.02.13, אשר צורף לתשובת המבוטח, נכתב כי: "... לאחר בדיקת הנושא לעומק, נמצא שאין לתאונה האמורה כיסוי ביטוחי במסגרת מרשתנו... ". ככל שהרציונל העומד בבסיס הנחיית המפקח למסור בהזדמנות הראשונה "את מלוא עמדתה" של המבטחת הוא, בין היתר, לאפשר למבוטחים או לניזוקים (הצדדים השלישיים) להתמודד עם טענות המבטחות ולשקול את צעדיהם בטרם פניה לבית-משפט, הרי שמענה לקוני ועמום זה אינו עומד בהנחיות המפקח. עשויות להיות מגוון סיבות שבגינן אין כיסוי ביטוחי לתאונה בה נפגע התובע: ייתכן שהנזק שנגרם לתובע אינו נכלל בסוגי הנזקים המכוסים בפוליסה; לעיתים הפוליסה כוללת כיסוי לנזקים שנגרמו רק באופן מסויים (למשל, תאונות לעומת מחלות); ייתכן גם, כבענייננו, שתוקפה של הפוליסה מותנה בקיומם של תנאים מסויימים שלא התקיימו. מכאן, שתשובה לפיה אין לתאונה כיסוי ביטוחי, הא ותו לא, אינה מגלה למבוטח או לצד ג' "את מלוא עמדתה" של המבטחת או את כל הנימוקים העומדים בבסיס עמדתה, כנדרש בהנחיית המפקח, שכן מאחורי הנימוק העמום שמסרה המבקשת לתובע עשויים להימצא מגוון נימוקים או הסברים שבעטיים אין לתאונה כיסוי ביטוחי.

בהיעדר הכוונה או פירוט במכתב הדחיה לא ניתן להגשים את מטרת הנחיות המפקח, וביניהן, הרצון לאפשר לתובע להתמודד עם טענות המבטחת או לשקול את צעדיו הבאים. ההנחיה מבטאת מגמה ברורה ומבורכת של הגנה על ציבור המבוטחים מפני מצב של פערי מידע באשר לעמדתה האמיתית והמפורטת של חברת הביטוח, כדי לאפשר בחינת אופן ההתמודדות עימה. הנחיית המפקח אף תורמת, ולו בעקיפין, למניעת הגשת הליכי סרק לבית-המשפט, שכן תובע פוטנציאלי היודע מראש מה הן טענות המבטחת יכול לשקול בצורה מושכלת האם יש מקום להגשת תובענה על-ידו, על כל ההוצאות והסיכונים הכרוכים בהגשת תובענה שסיכוייה אינם טובים. סבורני, כי תוצאה אחרת מזו שאליה הגיע בית-משפט קמא עלולה לרוקן מתוכן את הנחיות המפקח, שכן ניתן יהיה לפרשן באופן שדי בהצגתו של מעין "נימוק על", כללי וסתמי, שתחת כנפיו יכולים להימצא ערב רב של נימוקים, שכלל לא נדרש להביאם לידיעת התובע או צד ג'. מצב דברים זה אינו שונה ממצב הדברים שהנחיית המפקח בקשה למנוע - מצבים בהם לתובע אין כל יכולת להעריך או להתמודד עם עמדת המבטחת."

{ההדגשות אינן במקור - ח.ג.}
9. במכתב הדחיה מיום ____ {המצ"ב והמסומן בספרה "1"} ניתן נימוק לקוני וחסר הנסמך על חוות-דעתו של רופא מטעם הנתבעת על-פיו:
"לא נותרה כל נכות לצמיתות בגין האירוע ולפיכך אינך זכאי לפיצוי על-פי הפוליסה ואנו נאלצים לדחות את תביעתך שבנדון."
10. במקרה הנדון, הנתבעת הפרה את חובתה ליתן הנמקה סבירה וקוהרנטית אותה יכלה לעשות בנקל שכן מלוא החומר הנדרש עמד לעיונה. ליקוט טענות הגנה נוספות כפי שבאו לידי ביטוי בסעיפים 7 ו- 11 לכתב ההגנה {ושלא באו לידי ביטוי בשום צורה שהיא במכתב הדחיה} ומענה כללי על-פיו "לא נותרה כל נכות לצמיתות בגין האירוע" אינו עולה בקנה אחד עם חובת ההנמקה של הנתבעת ואינו מקיים את תכליתה. 
11. דברים אלה יפים הם בפרט כאשר במועד הוצאת מכתב הדחיה {מיום ____} היה בידי הנתבעת את מלוא המידע {ראה סעיף 2 למכתב הדחיה על-פיו "המועד בו היו בידנו כל המידע והמסמכים הדרושים-לבירור התביעה: ____"}.
12. גם ממסמכים שהנתבעת עצמה צירפה לתגובתה עולה כי כבר ביום 25.3.15 היה בידיה מלוא המסמכים המבוקשים {ראה מכתבה של הנתבעת מיום ____; המכתב צורף כחלק מנספח "א" לתגובת הנתבעת}. לפיכך, לא ברורה טענות הנתבעת בסעיפים 24 ו- 26 לתגובתה לפיהן המבקש לא המציא מסמכים ו/או תיעוד לידי הנתבעת. 
13. ברור גם כי ללא קבלת מלוא המסמכים המבוקשים לא היה יכול הרופא מטעמה של הנתבעת ליתן חוות-דעתו. מקל וחומר, משנתן הרופא מטעם הנתבעת את חוות-דעתו - חזקה היא כי היו בפניו מלוא המסמכים המבוקשים.
14. גם השימוש במילים "בין היתר" שבסעיף 7 לכתב ההגנה חורג מן הנאמר במכתב הדחיה ועל-כן, יש למוחקו. בשימוש המילים "בין היתר" מכוונת הנתבעת לנימוקים נוספים לדחיית התביעה וזאת כאשר ברור כי נימוקים נוספים מלבד הנימוק כי לא נותרה נכות לצמיתות - לא פורטו כלל במכתב הדחיה. 
15. מעיון במכתב הדחיה מיום ____ עולה כי אין כל זכר לסעיפים 16, 22, 23, 24 ו- 25 לחוק חוזה הביטוח ודי בהנ"ל, ולאור האמור לעיל בפרט, כדי להביא לקבלתה של הבקשה למחיקה. 
16. במאמר מוסגר ייאמר, כי לנתבעת {חברת ביטוח} די משאבי כסף ומשאבי זמן כדי להיערך כך שתשובותיה למבוטחיה לא תהיינה חלקיות ו/או לא מלאות אלא מבוססות ורציניות.
17. אשר להחמצת המועד, הטענה למחיקה כהרחבת חזית והגשת כתב תשובה {סעיפים 1 עד 10 לתגובה}. יש לדחות הטענות הנ"ל שכן בתי-המשפט דנים בבקשות מאין אלו כדבר שבשגרה. 
18. יפים לעניין זה דברי כב' השופט מאיר יפרח ב- ת"א (מחוזי ת"א) 18554-12-12 {לוי יצחק רחמני נ' Liberty Mutual Insurance Eurpoe Ltd., תק-מח 2015(2), 25800 (2015)}. וכדבריו:
"1. בישיבת ____, אשר נועדה לתיחום המוסכמות והפלוגתאות, טען ב"כ התובעים כי חלק הארי מטענות הנתבעות 1 ו- 2 (להלן: "הנתבעות") בכתב הגנתן, הן טענות שאינן ראויות להישמע, נוכח מועד העלאתן, ועל-כן, אין להתחשב בהן בעת גידור המוסכמות והפלוגתאות.

...

9. לאחר העיון בטיעוני הצדדים, באתי לכלל מסקנה כי יש לקבל הבקשה בחלקה. השלב הדיוני שבו העלו התובעים את טענותיהם אינו שלב מאוחר ומועד העלאת הטענות אינו מחייב דחייתן מטעם זה בלבד. התובעים לא היו אמורים להגיש כתב תשובה על-מנת לשמור על זכותם לטעון את הטענות שהעלו והנתבעים לא תמכו באסמכתא כלשהי את טענתם בדבר נחיצותו של כתב תשובה בנסיבות העניין. אין לשכוח כי עוד בכתב התביעה (המתוקן) טענו התובעים כי הגנת הנתבעים (שטרם הוגשה) מוגבלת לאותן טענות נושא המכתבים מיום 30.1.12, ומכאן, שטענותיהם של התובעים בסוגיית היקף הגנתן של הנתבעות, אינן בבחינת הפתעה. היפוכו-של-דבר. טענות התובעים לא רק היו צפויות, אלא שנטענו בפועל (ואפשר שהדבר היה בטרם עת).

אני סבור כי המסגרת להעלאת הטענות מסוג זה שבפי התובעים, יכול שתהא גם לאחר הגשת תצהירי עדות ראשית. אכן, חלק מפסקי-הדין שנדרשו לסוגיה, עסקו במחיקת טענות מכתב הגנתו של מבטח, הואיל ולא נטענו במכתב דחיית הכיסוי. ייתכן ועדיף לתובע להקדים ולעתור למחיקתן של טענות שלשיטתו אין מקומן בכתב הגנתו של המבטח-הנתבע, אולם אין זה כלל של ברזל; שאם לא תאמר אחרת - אם לא עתר התובע למחיקת הטענות מכתב ההגנה, תהא התוצאה ששוב לא יישמע הוא בטענה הכופרת בזכותו של המבטח להעלות טענות הגנה מסויימות ובכך עלולים אנו להכשיר את הטענות החורגות מן המותר. העלאה מאוחרת של הטענות (שאדניהן הונחו, כזכור, כבר בכתב התביעה) אינה חוסמת אותן, מחד גיסא, אך משליכה על סוגיית הוצאות הדיון שנתארך שלא לצורך אילו הועלו הטענות בשלב מוקדם יותר, מאידך גיסא."

{ההדגשות אינן במקור - ח.ג.}

19. בהמשך לאמור בפרשת ____ שצוטט לעיל, התובע יטען, כי כבר בכתב תביעתו טען כי הנתבעת מנועה מלהעלות טענות הגנה נוספות. וכדברי התובע בסעיף 7 לכתב תביעתו:
"7. הנתבעת הכירה בתאונה אולם רופא מטעמה קבע כי לא נותרה לתובע נכות. לפיכך, הנתבעת אינה יכולה להעלות טענות הגנה נוספות וכי אין מקום לטענה בדבר התאמה, בין משום שלא נטען בנדון, ובין משום פסיקת בית-המשפט העליון בעניין."

{ההדגשה אינה במקור - ____. ____}
20. יתירה מזאת, אין להעניק פרס לנתבעת בשל עניין פרוצידוראלי של "פניה" ובפרט כאשר בית-המשפט רשאי מיוזמתו הוא להורות על מחיקת כל עניין בכתב טענות שאין בו צורך או שהוא עלול להפריע לדיון הוגן בתובענה, לסבכו וכיוצא בזה.   
21. מבלי לפגוע באמור לעיל, התובע יטען, כי יש לראות בעצם הגשת הבקשה כפניה לנתבעת. 
22. לאור האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט הנכבד לחייב את הנתבעת בהוצאות הבקשה והתשובה וכן לחייב את הנתבעת בשכר-טרחת עורך-דין. 
23. מעבר לאמור לעיל, התובע שב על הנטען בבקשתו למחיקת סעיפים מכתב ההגנה. 

                                                                     _____________________

______ - משרד עורכי-דין    

        




______, עו"ד

                                                            
ב"כ המבקש-התובע

7. בקשה למינוי מומחה רפואי

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

 התובע:                

____ 

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

הנתבעת:


____ 

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
בקשה למינוי מומחים רפואיים

כבוד בית-המשפט מתבקש למנות מומחים רפואיים להערכת נכות התובע כתוצאה מהתאונה כדלקמן:

1. מינוי מומחה בתחום האורתופדי לשם בחינת נכותו כתוצאה מהפגיעה בשורש כף היד, שבר ברדיוס דיסטאלי עם תזוזה ובפרט לאור הממצאים הרפואיים התומכים בתלונותיו בדבר כאבים, רגישות והגבלות בתנועה בתחומים אלו.

2. מינוי מומחה בתחום הנוירולוגי לשם בחינת נכותו כתוצאה מהפגיעה בשורש כף יד שמאל, שבר ברדיוס דיסטאלי עם תזוזה, רעידות ביד שמאל ובפרט לאור הממצאים הרפואיים התומכים בתלונותיו בדבר כאבים, רגישות והגבלות בתנועה בתחומים אלו.

3. לעניין שכר-טרחת המומחים מבוקש כי הנתבעת תישא בשכר-טרחתם וזאת מאחר ולתובע פגיעות קשות כתוצאה מן התאונה הכוללות פגיעה תפקודית ביד שמאל למשך שנים ולצמיתות. ברור כי על הנתבעת יהא לשאת בנזקי התובע והרי די בכך, כדי להבטיח שכרו של המומחה.

4. המסמכים התומכים בבקשה מצורפים לכתב התביעה. 

5. מן הדין ומן הצדק להיעתר לבקשה.







_____________







_________ עו"ד







ב"כ התובע







ֹֹֹֹֹ









ֹֹֹֹֹ

ֹֹ

8. תגובה מטעם הנתבע - דלתיים סגורות ומחיקת מסמכים - תביעה כספית כנגד עורך-דין בגין רשלנות מקצועית

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

התובע:                

____ ת.ז. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

הנתבע:



____ ת.ז. ____   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
תגובה מטעם הנתבע - דלתיים סגורות ומחיקת מסמכים

בית-המשפט הנכבד מתבקש לדחות את בקשת התובע וכן לחייבו בהוצאות התגובה ברמה גבוהה וכל זאת כאמור להלן.

ואלה נימוקי התגובה:

1. עסקינן בבקשה המצביעה שוב את דרך התנהלותו הקלוקלת של התובע לכל אורך ההליכים המתנהלים בין הצדדים. טענות התובע מוכחשות מכל וכל. הנתבע יתייחס לטענות התובע לגופן תוך התעלמות מסגנונו המתלהם, הבוטה והמאפיין את התובע.
2. ההשמצות הפכו לכלי קבוע בידי התובע, תחליף לטענות ועובדות של ממש, ודומה שהתובע עושה, כהרגלו, כל שיכול על-מנת לסרבל ולהאריך את ההליך המשפטי ולמנוע את תחילתו.
3. נראה הפעם שאף סגנונו הבוטה והמאפיין את התובע גם מופנה כלפי בית-המשפט {"למרבה הצער בית-המשפט לא השכיל להבין..." - סעיף 2 לבקשה} ונראה כי יש להורות על מחיקת הבקשה מחמת היותה מבישה {ראה לעניין זה עש"א (מח' ת"א) 55918-02-16 א.ר.א.ב. בונוס בע"מ נ' עו"ד אלונה בומגרטן ואח', פורסם באתר האינטרנט נבו (28.02.16)}.
4. מדובר בבקשה סתמית, לא ברורה ולאחר שהוגשו תצהירי עדות ראשית מטעם הצדדים כאשר ברור לכל כי התובע לא קיים את החלטות בית-המשפט כמתואר להלן.
5. בית-המשפט בהחלטתו מיום ____ - שניתנה במעמד הצדדים - קבע בעמ' 2, שורה 2 ואילך כי במידה והתובע מעוניין להעלות טענת חסיון עליו לעשות כן במסגרת תצהיר המסביר את עילת החסיון. התובע לא פעל כן עד להיום. לנוחיות בית-המשפט מצ"ב העמוד הרלבנטי המסומן בספרה "1". 
6. ביום ____ הגיש התובע {הנתבע בתיק תא"מ 34506-03-15} הודעה מטעמו במסגרתה טען מספר טענות כלליות בנוגע לחסיון. הבקשה, ללא נספחיה, מצ"ב ומסומנת בספרה "2".
7. ביום ____ הגיש הנתבע {התובע ב- תא"מ 34506-03-15} תגובתו. התגובה, ללא נספחיה, מצ"ב ומסומנת בספרה "3" ומהווה כחלק בלתי-נפרד מתגובה זו. 
8. ביום ____ קבע כב' הרשם הבכיר ____ כי הבקשות הפתוחות תידונה בדיון ככל שיידרש. בשל איחוד הדיון תיקי ____ יחד עם תיק דנן - בוטל הדיון שנקבע לצדדים. החלטת בית-המשפט מצ"ב ומסומנת בספרה "4". 
9. ביום ____ קבע בית-המשפט הנכבד כי ככל שיש לצדדים בקשות נוספות אלו תועלנה לא יאוחר מיום ____. התובע לא פעל שוב כמצוות החלטת בית-המשפט מיום ____ ומשכך זנח טענותיו. החלטת בית-המשפט מצ"ב ומסומנת בספרה "5". 
10. מבלי לפגוע באמור לעיל, הנתבע יוסיף ויטען כלהלן.
11. אשר לטענת חסיון על מסמכים. ב- רע"פ 751/15 {יצחק אברג'יל נ' מדינת ישראל, תק-על 2015(4), 10909 (2015)} קבע בית-המשפט העליון:
"17. ישנן נסיבות נוספות בהן לא יחול חסיון עורך-דין-לקוח, מלבד מקום בו ויתר הלקוח על החסיון... החסיון אף איננו חל כאשר עורך-הדין מגיש תביעת שכר-טרחה נגד לקוחו; כאשר הוא מבקש להתגונן מפני תביעת רשלנות מקצועית... בנסיבות אלו, זכותו של עורך-הדין להגן על עצמו גוברת על הערך המוגן העומד ביסוד החסיון (קלינג, בעמ' 435; גוטמן "תקשורת חופשית", בעמ' 112-110)..."
12. כלומר, החסיון איננו חל כאשר עורך-דין מגיש תביעה לשכר-טרחה {כמו בעניינו}. בנוסף, החסיון איננו חל וזאת לאור טענות התובע {המוכחשות מכל וכל} כנגד הנתבע כפי שבאו לידי ביטוי בכתב תביעתו ובתצהיר עדות ראשית מטעמו {המוכחשות מכל וכל}. במקרה האחרון כיצד רצה התובע שהנתבע יתגונן???
13. התובע גם לא פירט במסגרת בקשתו הכללית אלו מסמכים הינו סבור כי חל עליהם חסיון ודי בכך כדי להביא לדחייתה של הטענה. מצופה היה כי התובע היה מפנה את בית-המשפט והנתבע למסמכים ספציפיים וזאת כדי שבית-המשפט יוכל לבוחנם ואף הח"מ יוכל להתייחס אליהם.
14. מבלי לפגוע באמור לעיל, בהתנהגותו בהליכים עד כה {מצויים אנו בשלב שלאחר הגשת תצהירי עדות ראשית מטעם הצדדים}. התובע הגיש תצהירי עדות ראשית מטעמו בתיקים השונים תוך שהוא נמנע מלעלות טענת החסיון. תצהיריו של הנתבע לא צורפו לתגובה זו שכן אלה מצויים בתיק בית-המשפט.  
15. יתירה מזה, רק לאחר שחלפו למעלה מ- ____ חודשים מאז הגיש תצהיר מטעמו בתיק ב- ____ ורק לאחר שחלפו למעלה מ- ____ חודשים מאז הגיש תצהיר מטעמו בתיק ב- ____, טורח התובע להגיש שוב בקשה מופרכת זו. 
16. יש להדגיש כי בזמן זה אף התנהלו בין התובע לנתבע הליכים  נוספים {כפי שניתן לראות בתיקים המאוחדים ב- ____ } ואף פעם התובע לא העלה את טענת החסיון.
17. אשר לבקשה לקיים הדיון בדלתיים סגורות. יש לדחות טענה זו מחמת העובדה כי התובע לא פירט בבקשתו הכללית {ובהיעדר תצהיר} כל נימוק אשר מצדיק קיום הדיון בדלתיים סגורות ובפרט כאשר כל הדיונים עד כה נוהלו בדלתיים פתוחות והתובע לא אמר דבר בעניין הנ"ל. 
18. גם כאן תמוהה היא התנהלותו של התובע שבחר להגיש בקשה זו לאחר שבין הצדדים התקיימו מספר דיונים בדלתיים פתוחות ובשום דיון לא העלה טענה זו.
19. לתגובה זו לא מצורף תצהיר תומך מטעם הנתבע שכן עסקינן בטענות משפטיות ו/או במסמכים המצויים כבר בתיקי בית-המשפט השונים המאוחדים.
20. לאור האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט הנכבד לדחות את בקשת התובע ולחייבו בהוצאות התגובה. 

___________________

     




________ - משרד עורכי-דין

________, עו"ד

ב"כ הנתבע

9. בקשה למחיקת כתב התביעה (תביעה כספית כנגד עורך-דין בגין רשלנות מקצועית) - אי-קיום צו גילוי מסמכים

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

התובע:                

____ ת.ז. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

הנתבע:



____ ת.ז. ____   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____          

בקשה למחיקת כתב התביעה

בית-המשפט הנכבד מתבקש למחוק את כתב התביעה שהוגש מטעם התובע. 
בנוסף, לאור התנהלות התובע, מתבקש בית-המשפט לחייב את התובע בהוצאות הבקשה ברמה גבוהה וכל זאת כאמור להלן.  
ואלה נימוקי הבקשה:

1. תקנה 122 לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 קובעת כדלקמן:
"בעל דין שאינו מקיים צו להשיב על שאלון לגילוי מסמכים או לעיון במסמכים או צו למתן פרטים נוספים לפי תקנה 65, הרי אם הוא התובע ימחק בית-המשפט או הרשם את תובענתו, ואם הוא הנתבע ימחק בית-המשפט או הרשם את כתב הגנתו, ודינו כדין מי שלא הגיש כתב הגנה, אלא שרשאי בית-המשפט או הרשם להאריך את המועד לקיום הצו."

{ההדגשות אינן במקור - ____. ____}.
2. כידוע, הליכי הגילוי והעיון בקדם המשפט נועדו לאפשר לבית-המשפט לרדת לחקר האמת ולייעל את ההליך העיקרי, כך שכל צד יידע עוד בטרם יחל שלב ההוכחות מהם המסמכים שבידי הצד השני {ראה למשל רע"א 9265/06 קלאב הוטל ניהול (1996) בע"מ ואח' נ' עו"ד יעל גולן ואח', פורסם באתר האינטרנט נבו (2007)}.
3. ביום ____ ניתנה החלטת בית-המשפט באשר לגילוי מסמכים. על-פי החלטת בית-המשפט:
"גילוי מסמכים הדדי יתבצע תוך 30 יום."

{ההדגשה אינה במקור - ד.א.ח.}. החלטת בית-המשפט מצ"ב ומסומנת בספרה "1". 
4. ביום ____ שלח הנתבע תצהיר גילוי מסמכים מטעמו. הגב' ____ ממשרדו של בא-כוח התובע אישרה קבלת מכתב הלוואי ותצהיר גילוי המסמכים מטעמו של הנתבע. המכתב ותצהיר גילוי מסמכים שנשלחו מטעמו של הנתבע מצ"ב ומסומנים בספרה "2". 
5. חרף החלטת בית-המשפט מיום ____ וחרף העובדה כי הזמן שקצב בית-המשפט בהחלטתו הנ"ל - חלף, התובע לא העביר - עד ליום הגשת בקשה זו -  תצהיר גילוי מסמכים מטעמו. 
6. לבקשה זו לא מצורף תצהיר תומך מטעם הנתבע-המבקש שכן עסקינן בטענות משפטיות ו/או בטענות הנסמכות על החלטת בית-המשפט מיום ____. 
7. לאור האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט הנכבד להורות כמבוקש ברישא הבקשה וכן לאור התנהלותו של התובע לחייבו בתשלום הוצאות בקשה זו וכן שכר-טרחת עו"ד. 
8. מן הדין ומן הצדק להיעתר לבקשה זו. 




              
________________        

________, עורך- דין, 

         





ב"כ   הנתבע 

10. בקשה נוספת למחיקת כתב התביעה ולחילופין בקשה נוספת לדחיית כתב התביעה - רשלנות עורך-דין

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

התובע:                

____ ת.ז. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

הנתבע:



____ ת.ז. ____   
ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
בקשה נוספת למחיקת כתב התביעה ולחילופין בקשה נוספת לדחיית כתב התביעה
בית-המשפט הנכבד מתבקש למחוק את כתב התביעה שהוגש מטעם התובע ולחילופין להורות על דחייתו וזאת מחמת הסיבות הבאות: 
הראשונה, עד ליום הגשת בקשה זו, התובע לא קיים את החלטות הרבות של בית-המשפט {במסגרת ההליכים המקדמיים} בעניין המצאת מלוא המסמכים כפי שהורה בית-המשפט בהחלטותיו הרבות עד כה לרבות זו שניתנה במעמד הצדדים ביום ____. החלטת בית-המשפט מיום ____ מצ"ב ומסומן בספרה "1".  
השניה, חרף החלטת בית-המשפט מיום ____ {שניתנה במעמד הצדדים} - התובע לא הגיש - עד למועד הגשת בקשה זו - תצהיר עדות ראשית מטעמו ואף לא ביקש כל אורכה שהיא. העמוד הרלבנטי מהחלטת בית-המשפט מצ"ב ומסומן בספרה "2".  
עוד יודגש, כי התובע גם לא שילם עד למועד הגשת בקשה את ההוצאות שנפסקו כנגדו על-פי שתי ההחלטות של בית-המשפט נכבד זה.
בנוסף, לאור התנהלות התובע, מתבקש בית-המשפט לחייב את התובע בהוצאות הבקשה ברמה גבוהה לרבות הוצאות לטובת המדינה וכל זאת כאמור להלן. 

ואלה נימוקי הבקשה:

מסע התלאות שמעביר התובע את בית-המשפט והנתבע שנדבכיו אי-קיום שיטתי של החלטות בית-המשפט והתחכמויות - לא תם. על-כן, לא היה מנוס מהגשת בקשה נוספת.
א. התובע לא קיים את החלטת בית-המשפט בנוגע להליך גילוי המסמכים.
1. תקנה 122 לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 קובעת כדלקמן:
"בעל דין שאינו מקיים צו להשיב על שאלון לגילוי מסמכים או לעיון במסמכים או צו למתן פרטים נוספים לפי תקנה 65, הרי אם הוא התובע ימחק בית-המשפט או הרשם את תובענתו, ואם הוא הנתבע ימחק בית-המשפט או הרשם את כתב הגנתו, ודינו כדין מי שלא הגיש כתב הגנה, אלא שרשאי בית-המשפט או הרשם להאריך את המועד לקיום הצו."

{ההדגשות אינן במקור - ____. ____}.
2. כידוע, הליכי הגילוי והעיון בקדם המשפט נועדו לאפשר לבית-המשפט לרדת לחקר האמת ולייעל את ההליך העיקרי, כך שכל צד יידע עוד בטרם יחל שלב ההוכחות מהם המסמכים שבידי הצד השני {ראה למשל רע"א 9265/06 קלאב הוטל ניהול (1996) בע"מ ואח' נ' עו"ד יעל גולן ואח', פורסם באתר האינטרנט נבו (03.01.07)}.   
3. ביום ____ שלח התובע מכתב אליו מצורפים מסמכים שונים. המכתב שנשלח מצ"ב ומסומן בספרה "3". בסעיף 2 למכתב הנ"ל נכתב:
"2. לעניין חסיון, המסמכים יועברו לאחר אישור בית-המשפט וככל שלא יועברו לא נוכל להשתמש בהם בהתאם לתקנות."
4. מן המכתב עולה ברורות כי אין בכוונתו של התובע לקיים את ההחלטות הרבות של בית-המשפט בעניין גילוי המסמכים - כלשונן {ראה סעיף 2 למכתב}. אין מחלוקת, כי נכון ליום הגשת בקשה זו, התובע לא הגיש כל בקשה שהיא לרבות תצהיר כפי שהורה בית-המשפט בהחלטתו לעניין המסמכים החסויים הנטענים. לפיכך, מחובתו של התובע היתה להמציא לידי הנתבע את המסמכים שלגביהם נטען "חסיון". 
5. רוצה לומר, כי ממקרא סעיף 2 למכתב הנ"ל עולה כי התובע מחזיק במסמכים נוספים - שלא הומצאו לידי הנתבע ושלגביהם הוא עתיד לטעון טענת חסיון. בעניין זה, התובע לא קיים את החלטת בית-המשפט מיום ____ {שניתנה במעמד הצדדים} על-פיה: 
"התובע יפעל כאמור בהחלטות כדלעיל ויצרף כל מסמך שלא נטען לגביו טענת חסיון שתמנע הגשת המסמך בהמשך ההליך. ככל שיש טענת חסיון לגבי מסמך ספציפי, שנכלל במסגרת תצהיר גילוי המסמכים, יצרף למסמכים המועברים לצד שכנגד תצהיר ערוך כדין המסביר את עילת החסיון..."
{ההדגשה אינה במקור - ד.א.ח. העמוד הרלבנטי מהחלטת בית-המשפט מצ"ב ומסומנת  בספרה "1".}

6. כלומר, התובע לא העביר תצהיר ערוך כדין המסביר את עילת החסיון. התובע גם לא העביר לידי הנתבע את אותם מסמכים.
7. בשלב זה, אין כל רלבנטיות לטענה כי היה והתובע לא יגלה את אותם מסמכים "חסויים" - לא יוכל להשתמש בהם בשלב ההוכחות. בכל מקרה גם אם התובע לא מעוניין להשתמש באותם מסמכים, מחובתו לגלותם לנתבע.   
8. במאמר מוסגר ייאמר, כי יש לדחות את טענת התובע כי קיבל מהנתבע דפים ריקים. במסגרת המסמכים החלקיים שנשלחו לנתבע התובע צירף מסמכים רבים אשר היו בחזקת הנתבע בלבד {מספר דוגמאות מצ"ב ומסומנים בספרה "4", "5" ו- "6"}: 
א. נספח "4" הנושא את כתב ידו של הנתבע {בחלק השמאלי של הדף}. 

ב. נספח "5" הינו מכתב שנשלח לנתבע על-ידי בא-כוחו לשעבר של התובע.

ג. נספח "6" הינו דף לוואי שצורף על-ידי הנתבע למסמכים שנשלחו על ידו. 
9. מסמכים אלו נשלחו על-ידי הנתבע לתובע. עולה ברורות כי טענתו הנ"ל אין לה כל בסיס שכן אם התובע אכן לא קיבל את המסמכים שנשלחו אליו כיצד צירף מסמכים אשר היו מצויים בחזקתו של הנתבע בלבד??? אלא אם קיבלם ביחד עם מסמכי הנתבע!!! ובשלב זה אין הח"מ מתעמק במשמעויות של התנהלות כזו.

10. יובהר, כי מדובר במסמכים שהומצאו על-ידי הנתבע לתובע!!! במסגרת תצהיר גילוי מסמכים מטעם הנתבע. 
11. זאת ועוד. על-אף האמור לעיל, וכפי שהורה בית-המשפט בהחלטתו מיום ____, ומבלי לפגוע באמור בבקשה זו, הנתבע שלח בשנית את כל המסמכים לידי בא-כוח התובע. המכתב מיום ____ לרבות תצהיר הנתבע ואישור דבר דואר מצ"ב ומסומנים בספרה "7".
ב. התובע לא המציא תצהיר עדות ראשית מטעמו

12. תקנה 168 לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984 קובעת כדלקמן:
"168. סמכות לצוות על הוכחת עובדות על-ידי תצהיר
(א) בית-המשפט או הרשם רשאי, בכל עת, להורות לבעל דין כי עד שיובא על ידו יקדים ויגיש תצהיר על עדותו או שעובדה פלונית תוכח על-ידי תצהיר, בין אם הוגשו כבר תצהירים אחרים בעניין זה ובין אם לאו ורשאי הוא להורות, על-אף האמור בתקנה 158, כי בעלי הדין יגישו תצהירים במועד אחד;

(ב) לא הגיש בעל דין תצהיר של עד כפי שנדרש על-פי תקנה זו או על-פי תקנה 143, לא יורשה להביא את העד או להוכיח את העובדה, אלא-אם-כן שוכנע בית-המשפט, על-פי בקשת בעל הדין הנתמכת בתצהירו, כי התצהיר לא הוגש מסיבות מוצדקות."
13. ביום ____, במהלך דיון במעמד הצדדים, קבע בית-המשפט כי "תצהירי התובע יוגשו עד ליום ____". החלטת בית-המשפט צורפה וסומנה בספרה "2". 
14. עד ליום הגשת בקשה זו, חרף העובדה כי מאז החלטת בית-המשפט מיום ____ עברו למעלה מ- ____ חודשים, התובע לא הגיש תצהיר עדות ראשית מטעמו ו/או לא הגיש ראיותיו כדין.
15. לפיכך, המצב העובדתי העומד בפני בית-המשפט הוא מצב שבו התובע לא הגיש תצהיר עדות ראשית מטעמו וזאת בניגוד להחלטה מפורשת של בית-המשפט מיום ____.
16. על-כן, ברור כי בפני בית-המשפט עומד כתב תביעה שאינו מגלה עילה נגד הנתבע.
17. בשולי הדברים, מפנה הח"מ, את בית-המשפט להתנהלותו של התובע באשר לדיסק אותו לא שלח לנתבע על-אף החלטת בית-המשפט מיום ____ ולאחר שהודיע לח"מ כי הדיסק נמצא במשרד בא-כוח התובע. לאמור, לאחר מסע של החלטות והטרדת בית-המשפט בחר התובע להתחמק מלהציג את הדיסק.
סיכום

18. דומה כי התובע ממשיך ונוקט בגישה של "שב ועל תעשה" ולא נוקט כל מהלך שהוא לקידומו של הליך דנן. התוצאה לפעולתו זו של התובע היא שוב בזבוז זמנו של בית-המשפט והכנסת הנתבע - פעם נוספת - להוצאות מיותרות. 
19. התוצאה של התנהלות התובע כאמור לעיל היא שאין בתיק בית-המשפט תצהיר עדות ראשית מטעם התובע - ובשל כך ייתכן שהדיון שנקבע ליום ____  {דיון שעתיד להתקיים על-סמך תצהירי הצדדים} - ידחה או לא יהיה כל טעם לקיימו שכן תצהירי הצדדים לא יהיו מונחים בפני בית-המשפט. כך גם, הנתבע מצוי כיום בלא שראה את מלוא המסמכים המצויים בידי התובע - שפורטו בתצהיר גילוי מסמכים מטעמו. 
20. בית-המשפט הנכבד הביע את עמדתו הסובלנית בהחלטתו מיום ____ ובעצם נתן שם את ההזדמנות האחרונה לתובע ליישר את דרכיו בהליך. אולם כפי שטען הנתבע לאורכן של כל הבקשות - הנתבע עושה בהליך כבשלו, ובאורח מוזר האומר דרשני, מתוך מגמה מכוונת לסכל את האפשרות להגיע לדיון ממשי בתביעתו. התובע, לא רק שלא ניצל את האורכות שניתנו לו, אלא ממשיך לילך בדרך בלתי-ראויה שהדעת והדין איננה סובלת.
21. לבקשה זו מצורף תצהיר תומך מטעם הנתבע. 

22. לאור האמור לעיל, מתבקש בית-המשפט הנכבד להורות כמבוקש ברישא הבקשה וכן לאור התנהלותו של התובע לחייבו בתשלום הוצאות בקשה זו וכן שכר-טרחת עו"ד. 
23. מן הדין ומן הצדק להיעתר לבקשה זו. 



                ________________        

   ________, עורך- דין, 

         





   ב"כ   הנתבע 

פרק ה': תחשיבי נזק

1. תחשיב נזק - היתקלות בבור

בבית-המשפט השלום                                                                    ת"א ______

ב ____           

התובע:                
____ ת.ז. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

הנתבעים:

1.____ 

2. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
תחשיב נזק מטעם התובע

בהמשך להחלטת בית-המשפט מיום _____ לוטה תחשיב נזק מטעם התובע וכל זאת כאמור להלן.

ואלה נימוקי התחשיב:

תיאור כללי - פגיעות ונזק 

1. התובע הינו יליד ____ נחבל בתאריך ____ במסגרת אימון של קבוצת הפועל עפולה אשר התקיים במגרש הישן עקב שיזרוע המגרש בו התאמנו בדרך-כלל השחקנים. רגלו של התובע נתקלה בבור במגרש שהיה מכוסה כולו במהמורות ובורות רבים. כתוצאה מכך נחבל קשות בקרסול ובכף רגלו הימנית {האירוע ייקרא להלן: "התאונה"}. 
2. בעקבות התאונה פונה התובע באמבולנס לחדר מיון בבית-חולים העמק בעפולה שם אובחן כסובל משבר בקרסול ימין WEBER C עם קרע של רצועת הדלטואיד. בוצע ניתוח ORIF באותו יום לניקוי של המרווח המפרק משברי עצם ורצועה קרועה וכן קיבוע של הסינדסמוטיס עם בורג 4.5. ס"מ, תפירת הרצועה והרגל גובסה. התובע התהלך במשך כשלושה חודשים על קביים ללא אפשרות דריכה על הרגל. ביום ____ בוצע ניתוח נוסף להוצאת בורג סינדסמוטיס. 
3. התובע עבר ניתוחים, טיפולים, בדיקות שונות, ייעוצים והיה מושבת מכל יכולת לעבוד ובוודאי שלא לעסוק בספורט הדורש ריצה וכיוצא באלה במשך חודשים רבים. מאז ועד עצם היום הזה הינו מטופל בתרופות, פיזיוטרפיה ומשככי כאבים והינו מוגבל ביכולת התפקוד שלו כמו גם ביכולת ההשתכרות הן בעבודה רגילה והן כשחקן כדורגל מקצועי. 
4. כתוצאה מהתאונה התובע סובל עד היום מהגבלות קשות בתנועות הקרסול, פגיעה עצבית, נפיחויות, אי-יציבות, כאבים, מעידות, זרמים המגבילים אותו ביום יום ומשפיעים על כושר הפעולה הכללי שלו. כתוצאה מהתאונה נקטעה לתובע כאמור קריירת הכדורגל בפרט כאשר התובע היה שחקן משמעותי עם תהליך התקדמות שיכל להוביל אותו לשחק כדורגל עוד 10 שנים לפחות ושבה יכל להשתכר ולהתקדם לקבוצה בכירה יותר ובליגה בכירה.   
5. כתוצאה מן התאונה נותרה לתובע נכות צמיתה כוללת של 25% {על-פי חוות-דעת רפואית שצורפה לכתב התביעה והמצ"ב והמסומנת בספרה "1"} המורכבים מנכות רפואית בשיעור של 20% ועוד נכות תפקודית. 
6. המוסד לביטוח לאומי קבע לתובע נכות בשיעור של 18.12%. פרוטוקול הוועדה של המוסד לביטוח לאומי מצ"ב ומסומן בספרה "2". 
7. התובע תיפקד בעברו באורח מלא, היה בריא לכל דבר, תפקד כשחקן כדורגל בקבוצת הפועל עפולה. כתוצאה מן התאונה התובע לא יוכל לשוב ולשחק כדורגל בכלל וכדורגל מקצועי בפרט. התובע יהיה מוגבל גם בבחירת עיסוק אחר שכן את כל יהבו הטיל על האפשרות לשחק כדורגל מקצועי. כל עבודה מכל סוג ומין שהם תהיה מלווה במגבלות הנגרמות כתוצאה מן החבלות החמורות שספג כאמור. עד עצם היום הזה כל פעולה פיזית ולו הקלה ביותר מלווה בכאבים עזים בעטים הוא נזקק באורח קבוע לטיפולים פיזיוטרפים, תרופות ומשככי כאבים וכיוצא באלה.

חישוב הנזק

8. הפסד השתכרות מיום התאונה ועד גיל 80 שהוא גיל תוחלת החיים ממוצעת של גברים דהיינו: ____ שנה. ביום התאונה היה התובע בן ____ שיחק בקבוצת הפועל ____ ואף עבד כאיש מכירות ויכול היה להשתכר בממוצע סכום של ____ ש"ח לחודש ולשנה סך כולל של ____ ש"ח.
א.
עבור הפסד השתכרות עבר עד היום {לפי ____ שנים במעוגל} סך כולל של ____ ש"ח. 

ב.
עבור הפסד השתכרות עתיד {מהיום (____) במעוגל ועד גיל ____ שנה} סך כולל של ____ ש"ח {לפי מקדם היוון ____ ____}.

ג.
סך הכל עבור הפסד השתכרות עבר ועתיד סך של ____ ש"ח {יוער, כי לאחר גיל ____ מדובר בהפסדי הפנסיה היחסיים}.

ד.
חישוב הנזק נעשה על-פי חישוב של שכיר כשחקן כדורגל או שכיר בעבודה אחרת. לא נכללו בחישוב הנזק הזה תשלומים לשחקן מקצועי על-פי חוזים מיוחדים שהם סכומים הגבוהים בעשרת מונים מן הסכומים הנ"ל. 
9. הוצאות רפואיות {עבר ועתיד} לרבות מעקבים, טיפולים, פיזיוטרפיה, ניתוחים נוספים וטיפולים להקלת כאבים, עזרים שונים להקלת הליכה ותיפקוד הרגל {כגון: תחבושות אלסטיות ועוד} בעבר ובעתיד סכום של ____  ש"ח.
10. עזרת הזולת {עבר ועתיד}. התובע נזקק ויזדקק לסיוע בהגעה לטיפולים ו/או ניתוחים ו/או ברכישת תרופות וכיוצא בזה בעבר ובעתיד סכום של ____ ש"ח.
11. נסיעות {עבר ועתיד}. לתובע נגרמו הוצאות בגין נסיעות לקבלת טיפולים רפואיים לבדיקות ולמעקבים, נסיעות מוגברות בשל נכותו. התובע צפויי גם בעתיד להוציא הוצאות בשל נסיעות סכום של ____ ש"ח.
12. כאב וסבל - לאור נכותו הגבוהה והתפקודית דלעיל, ולאור אופי הפגיעה הקשה, העובדה כי אין מדובר בתיק פלת"ד, יש מקום לפסוק בראש נזק זה סכום של ____ ש"ח.
13. הוצאות חוות-דעת בסך כולל של ____ ש"ח.
14. סך הכל יש לפצות את התובע בסכום כולל של ____ ש"ח בתוספת הוצאות ושכר-טרחת עורך-דין {ועד גבול סמכותו של בית-משפט נכבד זה וכמפורט בכתב התביעה}. 

                                                                             ___________________

_____ - משרד עורכי-דין    

        




_____, עו"ד

                                                                    ב"כ התובע

פרק ו': סיכומים

1. סיכומים מטעם המערער על-פי חוק הנכים (תגמולים ושיקום)

בועדת הערעורים                                                                    ע"נ ______

לפי חוק הנכים (תגמולים ושיקום)

ב ____           

המערער:                
____ ת.ז. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

המשיב:

____ 

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
סיכומים מטעם המערער

בהמשך להחלטה ועדת הערעורים לוטה סיכומים מטעם המערער. 

א. מבוא:

1. בבואנו להכריע את גורל הערעור נעמיד לעיננו את העקרונות המשפטיים כלהלן. נתיב העקרונות הללו יביאנו לתוצאה הבלתי-נמנעת של קבלת הערעור, דחיית טענות המשיב, ולקביעה חד-משמעית כי המערער זכאי לתגמולים על-פי הוראות חוק הנכים.
2. סעיף 1 בחוק הנכים מחייב את המדינה בתשלום תגמולים לחייל בגין נכות "שאירעה בתקופת שירותו עקב שירותו". המבחן מציב שני תנאים - זמן וסיבתיות. המערער עובר - ללא ספק - את מבחן הזמן ועל כך אין מחלוקת.  
3. המחלוקת בין הצדדים היא בתנאי הסיבתיות. תנאי זה סוכם במילה אחת - "עקב". שני פנים לכך. האחד, הקשר הסיבתי-העובדתי. האחר, הקשר הסיבתי-המשפטי.
4. גישת ההלכה הפסוקה הינה כי את חוק הנכים יש לפרש בצורה ליברלית, ברוחב לב ולא ביד קמוצה. חוקי הנכים ייעודם להיטיב עם הנכה. בעניין נכי צה"ל ייעודם להיטיב ולגמול טוב למי ששירתו את המדינה ונפגעו בעת שירותם ובקשר עם שירותם {דנ"א 5343/00 קצין התגמולים נ' אביאן, פ"ד נו(5), 732 (2002) (ייקרא להלן: "הלכת אביאן"); רע"א 2071/11 א. ק. נ' קצין התגמולים משרד הביטחון, תק-על 2013(3), 7908 (2013)}. 

ב. הוכחת הקשר הסיבתי בין המחלה לתנאי השירות הצבאי:

5. כאמור, כדי להכיר בתביעתו של חייל חוק הנכים דורש הוכחה כי נכותו נגרמה "עקב" השירות הצבאי. משמעותה של דרישה זו היא הוכחת קשר סיבתי בין  הופעת המחלה או החמרתה לבין השירות הצבאי. קשר סיבתי זה מוסק על-ידי בית-המשפט תוך התבססות על המידע הרפואי המוצג בפניו, אך גם תוך הפעלת שיקולים נוספים של מדיניות משפטית. כפי שנקבע על-ידי כב' השופטת בייניש:
"שאלת הקשר הסיבתי (המשפטי) בין מחלה כלשהי לבין השירות הצבאי היא    שאלה שבמשפט, ועל-כן מסורה היא להכרעתו הסופית של בית-המשפט ולא של הרופא; ואולם, בית-המשפט יפעיל שיקול-דעתו בהתבסס על חוות-דעת המומחים המונחות לפניו..."

{רע"א 1521/95 שטיין נ' קצין התגמולים, משרד הביטחון - אגף השיקום, פורסם באתר נבו (23.12.96); ראה גם ע"א 137/64 וינשטיין נ' קצין התגמולים, פורסם באתר ט נבו (18.05.64)}
6. חלוקתו של נטל ההוכחה של הקשר הסיבתי הוסברה בעבר על-ידי הנשיא כב' השופט שמגר ב- ע"א 472/89 {קצין התגמולים נ' רוט, פורסם באתר נבו (07.10.91); להלן: "הלכת רוט"}: 
"נטל ההוכחה בשאלת קיומו של הקשר הסיבתי, המהווה אחד מהנדבכים הדרושים להקמת עילת התביעה, רובץ תמיד על התובע (בהיעדר הוראה אחרת בחוק...). אולם, בעוד שנטל השכנוע, הוא 'החובה מס' 1' כהגדרת השופט אגרנט (כתוארו אז) ב- ע"פ 28/49 בעמ' 523, רובץ על התובע מתחילתו של ההליך ועד לסופו... הרי שנטל הבאת הראיות, הוא 'החובה מס' 2', יכול שיעבור מצד אחד למשנהו במהלך ההליך. כך, גם כאן על התובע להוכיח קיומו של קשר סיבתי לשירות, אולם משהוכיח קיומן של נסיבות מסויימות במהלך השירות, על קצין התגמולים הנטל לסתור קיומו של קשר סיבתי כזה." 
7. הוכחת הקשר הסיבתי-המשפטי תישען בראש ובראשונה על הוכחתו של קשר סיבתי-עובדתי בין המחלה לבין השירות הצבאי {ראה הלכת אביאן, בעמ' 747}.
8. לשם הוכחתו של קשר סיבתי בין המחלה לשירות הצבאי על התובע להוכיח קיומה של אסכולה רפואית התומכת בעמדתו. שאלת אופן הוכחת קיומה של אסכולה רפואית נדונה בהרחבה ב- רע"א 2027/94 {קליג' נ' קצין התגמולים במשרד הביטחון, פורסם באתר נבו (28.09.95); להלן: "הלכת קליג"}. באותו מקרה נדונה השאלה מתי ניתן לומר כי דעה של מומחים מסויימים הפכה אסכולה. וכך נאמר מפי כב' השופט זמיר:
"שאלה יפה היא, מתי דעה נעשית אסכולה. מסתמא, אין תשובה ברורה לשאלה זאת, כשם שאין תשובה ברורה לשאלה כמה כבשים עושות עדר. מצד אחד ברור כי אין צורך שדעה תזכה להסכמת הכול, ללא מחלוקת, כדי שתהווה אסכולה. אף אין צורך שדעה תהיה נתמכת בראיות המבססות אותה ברמה של קרוב לוודאי כדי לומר שהיא אסכולה. אך מן הצד השני, אין די בכך שיש מספר רופאים או חוקרים הדוגלים בדעה מסויימת כדי לומר שדעתם מהווה אסכולה, ואף אין די בכך שדעתם באה לידי ביטוי בספרות הרפואית. כדי שדעה תגיע למעמד של אסכולה, צריך שהיא תהיה מקובלת כדעה מבוססת במרכזים רפואיים חשובים, או על דעת מומחים מוכרים בעולם, ואף תוצג כדעה מבוססת בספרי לימוד חדשים בעלי מעמד מקצועי מכובד. בדרך-כלל דעה כזאת תהיה מבוססת על מחקרים מדעיים רציניים המצביעים באופן משכנע על תופעה, קשר או הסבר, להבדיל מהשערות, ואפילו הן השערות סבירות שלא הופרכו על-ידי מחקרים."
9. עוד הובהר בפסק-דין קליג' כי על-מנת שאסכולה תיתפס כמבססת קשר סיבתי בין השירות הצבאי לבין היווצרות מחלה נדרש שיתמלאו בה שני תנאים בסיסיים: 
ראשית, על האסכולה להגדיר ברמת פירוט סבירה את מהות המצב שגרם למחלה, ואין די בקביעה כללית ומעורפלת. 
שנית, נדרש שהאסכולה תקבע כי קיים קשר סיבתי ברמה גבוהה של הסתברות {"מתקבל מאוד על הדעת"} בין הנסיבות המסויימות שאליהן נחשף התובע במהלך שירותו לבין גרימתה או החמרתה של המחלה. היינו, שהאסכולה הרפואית תקבע כי "מתקבל מאוד על הדעת" שתנאי השירות גרמו למחלה או החמירו אותה.  
10. נזכיר כי קיומה של אסכולה התומכת בעמדתו של התובע היא הוכחה לכאורה בלבד לכך שמחלתו נגרמה עקב השירות הצבאי. במצב כזה עובר נטל הבאת הראיות לקצין התגמולים, ועליו להוכיח כי נכותו של התובע לא נגרמה ולא הוחמרה עקב תנאי השירות. במקרים קיצוניים ייאלץ בית-המשפט להכריע בין אסכולות רפואיות מנוגדות ומבוססות שהוצגו על-ידי הצדדים. אופן ההכרעה במקרים אלה הוסבר על-ידי כב' השופט ויתקון ב- ד"נ 3/70 {קצין התגמולים נ' בוסאני, פורסם באתר נבו (02.06.70)} תוך שהוא מתייחס לנסיבות המקרה שנדון בפניו:
"... לא היה כאן מקרה רגיל של אבחנת מחלה או קביעת סיבותיה, אלא מחלוקת בין שתי אסכולות על האטיולוגיה של מחלה מיוחדת זו (מחלת הסכיזופרניה - ח' ג'). בהחלטת הוועדה לא הובאו כל נימוקים העשויים להראות, למשל, שהדעה, שד"ר ____ דוגל בה, מקובלת יותר בעולם הרפואה מזו שהוצגה על-ידי ד"ר ____ וד"ר ____, או שהיא זכתה לתמיכה רחבה ונכבדה יותר. לא נאמר בשום מקום שאחת האסכולות אינה אלא דעת מיעוט או דעה מיושנת או יוצאת דופן או כל היוצא בכך. אף לא היה רמז שאחת מהן אינה אלא בחזקת שמא ואילו השניה בחזקת ברי. לדידנו, שתיהן ראויות להתקבל במידה שווה.

במצב כזה - שיש לקוות שהוא נדיר למדי - היה על בית-המשפט להגיד, מי משני הצדדים, הנכה או קצין התגמולים, ייצא מן המערכה וידו על העליונה. בכך לא העדיף בית-המשפט את האסכולה 'המקילה' על האסכולה 'המחמירה' אלא במובן זה, שמשקבע שבמצב של תיקו וחוסר הכרעה בין שתי האסכולות יד הנכה על העליונה, ממילא יצא הדין כדברי האסכולה המקילה... הדעות הרפואיות - כפי שאמרנו - סותרות זו את זו, אך אין אפשרות לומר, איזו מהן הנכונה. אין לי ספק שבמשפט אזרחי רגיל היינו אומרים שבמקרה זה יד הנתבע על העליונה... אם-כן, על שום מה נאמר שהנכה התובע תגמולים יצא ידי חובתו, כשהמסקנה שנכותו נגרמה או הוחמרה עקב שירותו מתבקשת לא פחות, אך גם לא יותר, מהמסקנה ההפוכה?... הייתי אומר ששיקולים שבמדיניות החוק עצמו דורשים קביעת כלל, שבהיות דעות המומחים שקולות כמו כאן, מצטמצמת חובת הראָיה המוטלת על הנכה לכך שהוא יוצא ידי אחת מהן."

{ההדגשות אינן במקור - ____. ____}

11. עמד על כך גם כב' השופט זמיר בפרשת קליג' שלעיל {בעמ' 535}:

"אכן, כפי שהפסיקה מלמדת, בית-המשפט נוטה להקל, ולא להחמיר, עם התובע תגמולים בשל מחלה שנגרמה תוך כדי שירות בצבא או במשטרה. לפי הפסיקה, אם קיימות שתי אסכולות רפואיות מבוססות, החלוקות בשאלה אם תנאי השירות או אירוע מסויים בשירות גרמו או החמירו מחלה מסויימת, וקיים מצב של תיקו בין האסכולות, יעדיף בית-המשפט את האסכולה המיטיבה עם התובע. אך כך הדבר רק כאשר מדובר באסכולות מבוססות."

{ראה גם ע"א 5555/92 עזבון המנוח נתן בסון ז"ל נ' קצין תגמולים, פורסם באתר נבו (19.06.94)}
12. אכן, בנסיבות שברור בהן כי קיימות בעולם הרפואה כמה אסכולות אשר לא ניתן להכריע ביניהן, יש ללכת לקראת התובע ולומר כי משום שהוכיח את קיומה של אסכולה התומכת בעמדתו שלו, הרי שעמד בנטל שהוטל עליו והוא זכאי לפיצוי. אך זאת רק אם מדובר באסכולות מבוססות נוגדות שלא ניתן להכריע ביניהן, ואם קצין התגמולים לא הראה כי בנסיבות הספציפיות נשלל הקשר הסיבתי בין השירות הצבאי לבין המחלה. הסטיה מן הכלל הראייתי הרגיל של "המוציא מחברו - עליו הראיה", הקובע כי שוויון הסתברויות בין עמדת התובע לעמדת הנתבע מביא לדחיית תביעתו של התובע, מוצדקת במקרה זה בשל אופיו הסוציאלי של חוק הנכים (ראה ע"א 6274/92 רזי נ' קצין התגמולים, פורסם אתר נבו (13.07.94), (להלן: "פרשת רזי"), בעמ' 330). 
13. התנאי לקבלת תגמולים בגין מחלה שנגרמה לחייל "עקב שירותו" עניינו כאמור לא רק קשר סיבתי-עובדתי אלא גם משפטי. זוהי הכרעה נורמטיבית. בחוק הנכים הקשר בין השירות לבין הנכות חייב לשאת על גבו מאפיין צבאי. זהו המבחן האובייקטיבי. 
14. בניגוד למבחן הסובייקטיבי שמתרכז במאפייני החייל, המבחן האובייקטיבי בוחן את האירוע וזיקתו האיכותית לשירות הצבאי. בהתאם להלכת אביאן וכפי שהוסבר בפרשת פאר {רע"א 8138/07 פאר נ' קצין התגמולים משרד הביטחון, פורסם באתר נבו (21.06.11)}, אחד הכלים לבחינת קיומו של היסוד האובייקטיבי הוא השוואה בין חיי הצבא לבין חיים האזרחיים. נדרשת "זיקה בעלת עוצמה כלשהיא" בין המחלה שהתפרצה אצל חייל לבין השירות הצבאי. אין די באירוע טריוויאלי או שולי אלא נדרש אירוע שיש בו ממשות מבחינת השירות הצבאי {ראה רע"א 6270/98 פוטשניק נ' קצין התגמולים, פ"ד נד(3), 721, 725 (2003)}.
15. בהקשר זה יושם הלב גם לדרך בה הציג כב' השופט ש' לוין את המבחן האובייקטיבי בעניין אביאן: 
"אני מסכים עם חברי הנכבד השופט מ' חשין כי צריך להתקיים גם 'משהו' בתנאי השירות (אפילו תנאי שירות רגילים שאינם כרוכים באימונים צבאיים) שיצדיק את קביעת הקשר הסיבתי בין מצבו הנפשי של התובע לבין התפרצות המחלה; אם נרצה - נוכל להגדיר 'משהו' זה כגורם ה'אובייקטיבי'."

{עניין אביאן, בעמ' 768; ראה גם רע"א 2071/11 א. ק. נ' קצין התגמולים משרד הביטחון, תק-על 2013(3), 7908 (2013)}
16. ניתן לתאר ארבעה מצבים: 
הראשון, כאשר המחלה הקונסטיטוציונית התפרצה בשל המיוחדות שבשירות הצבאי, כמו בתנאי קרב או אימונים, והקשר לשירות הצבאי הוא ברור ובעל עוצמה חזקה. 
השני, מצב בו עוצמת הקשר חזקה דיה כאשר מדובר באירוע חריג וחריף הקשור לשירות בצבא והוא שהביא להתפרצות המחלה. 
השלישי, כי ברור על פני הדברים שהקשר בין האירוע לשירות הצבאי הוא רופף וניצב על השול. 
הרביעי, הוא המצב הקשה מבין המצבים להכרעה, כאשר הקשר בין השירות להתפרצות המחלה הוא לא רופף אך גם לא בעוצמה גבוהה. האירוע כולל היבטים אזרחיים ברורים אך גם מאפיינים צבאיים שמהווים חלק מהתמונה. 
במאמר מוסגר ייאמר כי במקרה דנן,שאינו מקרה של מחלה קונסטיטטוציונלית מדובר במצב הראשון דלעיל ומתאר מצב מלחמה שהוא מצב קיצוני בהרבה אף מזה המתואר לעיל במצב הראשון.
17. סקירת העובדות כמו גם חוות-הדעת הרפואיות לרבות שתי חוות-הדעת של הרופא מטעם המשיב מצביעות כי גרסת המערער וקביעת חוות-הדעת הרפואית מטעמו עקביות וחד-משמעיות. מנגד, גרסאותיו העובדתיות וחוות-הדעת מטעמו של המשיב אינן עקביות, סותרות אחת את רעותה, ויותר מכך תומכות באורח ברור בערעורו של המערער.
18. המערער יטען, כי באספקלריה של הגישה דלעיל ביחס למדיניות קצין התגמולים יש לראות כחמורה ובלתי-הוגנת את עמדתו של קצין התגמולים. התפתלויותיו של קצין התגמולים והרופא מטעמו מהווה יישום גרוע של המדיניות דלעיל וזאת יוסבר בהמשך.
19. יישום ההלכה הפסוקה בענייננו תביא למסקנה הבלתי-נמנעת, שאיך שלא תהפוך בסוגיה של הקשר הסיבתי על-פי נסיבות המקרה דנן, אין מנוס מן המסקנה שמחלת המערער נגרמה בעקבות השירות הצבאי הנדון.
20. הבאנו בקליפת אגוז את ההלכה הפסוקה המחייבת בתמצית תוך שנצביע להלן כי יישום ההלכה הפסוקה לחלקיה, יביא למסקנה כי מחלת המערער נגרמה עקב השירות.

ג. נטל ההוכחה:

21. ההלכה הפסוקה הינה כי למרות שהנטל להוכחת הקשר הסיבתי מוטל תמיד על התובע, הרי שבנסיבות מסויימות יועבר הנטל המשני אל שכמו של קצין התגמולים. 
22. בעניין זה הבחינה הפסיקה בין שירות קצר {סדיר או מילואים}, אשר לגביו ניתן ללמוד על אופיו המיוחד של השירות מתוך תנאי המתח והמאמץ הגופני בהם שרוי החייל, הסמוכים מבחינת הזמנים לפרוץ המחלה לבין פריצת מחלה בעת שירות ארוך וממושך, שאז אין די בתנאים הכלליים של השירות כדי להעביר את נטל הראיה לקצין התגמולים שישלול קשר סיבתי. במקרים אלו "העברתו של נטל זה מוצדקת מקום בו מצביע התובע על אירוע או שרשרת אירועים חריגה ומיוחדת בסמיכות זמנים לפרוץ המחלה" {ע"א 472/89 קצין התגמולים נ' רוט, פ"ד מה(5), 203, 214 (1991); להלן: "עניין רוט")}.
23. זאת ועוד, נקבע כי:
"יש להבחין, על-פי עוצמתו של הקשר הסיבתי-המשפטי, בין שלושה סוגי מקרים: הסוג הראשון - מקרים בהם מיוחדות וייחודיות השירות הצבאי הם שהביאו לפגיעה בחייל (כגון: תאונת אימונים); הסוג השני - מקרים בהם אירועים שאינם אופייניים דווקא לחיי הצבא אך מהווים אירועים חריגים או יוצאי דופן הם שהביאו לפגיעה בחייל (כגון: מאמץ חריג שהביא לאוטם שריר הלב); והסוג השלישי - מקרים בהם מחלה קונסטיטוציונלית פורצת במהלך השירות הצבאי מבלי שהתרחשו אירועים או מצבים מן הסוגים הנזכרים לעיל."

{ראה רע"א 4984/11 סטניסלב נ' קצין התגמולים מדינת ישראל, פורסם באתר נבו (27.12.11)}
24. המקרה דנן, הינו מקרה קלאסי הנכנס בגדר אותם מקרים בהם נטל ההוכחה עובר לקצין התגמולים {במאמר מוסגר, ייאמר כי גם אלמלא העברת נטל זה הצליח המערער להרים את הנטל - לו היה מוטל עליו וזאת כמפורט להלן}.

ד. הקשר הסיבתי-העובדתי - שאלת הקשר הסיבתי-העובדתי נסבה על בחינה "פיזית" האם תנאי השירות היו גורם או בין הגורמים לתוצאה

ד.1 גרסת המערער (תצהירו מ- 2010 וחקירתו)

25. ביולי שנת ____ גוייס המערער בצו 8 למילואים לקראת מלחמה - מלחמת לבנון השניה.
26. הובהר למערער עם הגיוס כי הכוח הרפואי נכנס לתוך לבנון, תוך יומיים, משתלט על בית שם מוקם "תאג"ד" הפועל כיחידה עצמאית בפיקוד רופא. לדברי המערער הסביר למג"ד שלא עבר הכשרה כלוחם, כי הוא לא מכיר פעילות שדה, ואינו יכול לפקד על חיילים. המערער אף הדגיש כי השתמש בנשק פעם אחת בטירונות המקוצרת לרופאים, שהיתה לפני עשר שנים {סעיף 5 לתצהיר המערער – חודש____ שנה ____}.
27. המערער הסביר כי כבר בעת זו היה נתון ללחץ נפשי כבד, לא יכול היה להירדם, מחשבותיו נסובו על הכניסה ללבנון ועל העובדה שעליו לפקד על צוות חיילים בלא שהיה לו ניסיון קודם. הוא נלחץ מפחד על חייו ומכך שעליו להרוג אחרים.
28. העד מטעם המשיב - ____ - אישר  בסעיף 4 של תצהירו כדלקמן:
"ביום א' ____ הגדוד גוייס בצו 8 לצורך מלחמה ונקלט בבסיס ____ בדרום. במועד זה כינסתי את התאג"ד לשיחת הכנה לקראת הצפוי לנו, עוד בטרם שיחת המג"ד."
29. ובהמשך דבריו של העד בסעיף 5 לתצהיר:
"מטרת השיחה שערכתי לתאג"ד היתה להכניס לאנשים מוטיבציה ולהבהיר שאין מדובר באימון או בתרגיל, אלא במלחמה של ממש ושאנחנו אמורים להיכנס ללבנון."
30. ביום ____ כשהמערער נמצא בלחץ נפשי שכזה יצא לאימון כניסה רגלי ולאחר ריצה ותרגול חש בהפרעה בראיה בעין ימין. בשעות הצהרים ההפרעה החמירה עד כדי איבוד הראיה בעין זו.
31. נעלה מכל ספק כי ביום ____ עם הגיוס הובהר כי לא מדובר בתרגיל או באימון אלא במלחמה ממש. 
32. הדברים הללו מתיישבים היטב עם גרסתו של המערער עם אשפוזו ביום ____ לפיה אמר בעת הקבלה כי מדובר באירוע שהוא תוצאה של מאמץ - מאמץ נפשי {יוער כי לאור הדברים הללו אין חשיבות או רלוונטיות לשאלה באם היה המערער בישיבת המג"ד אם לאו שכן די בדברים הנ"ל כדי להקים את הקשר הסיבתי האובייקטיבי כמתואר לעיל}.
33. יש להדגיש כי המערער עלה ארצה בשנת ____ וכבר בשנת ____ החל שירות מילואים כרופא. הוא לא עבר שירות צבאי דוגמת ילידי הארץ.
34.  חיזוק למצב הנפשי בו היה נתון המערער מוצאים אנו בשרשרת העובדות המתייחסת לסוגיית השימוש בנשק, הידע של המערער, אימוניו ויכולתו לעשות שימוש בנשק בעת קרב. נתונים אלה הובהרו בחקירתו הנגדית של המערער ותוצאתם תמונה עובדתית אחת. כי - על-אף שדובר במלחמה - המערער לא היה מאומן בהחזקת נשק והפעלתו, כי היה ברור שלא יוכל להשתמש בנשק. מן המפורסמות שאינן צריכות ראיה כי  בעת מלחמה, גם רופא מצוי בקו האש ונתון לסכנה של תקיפת גורמים עויינים של האוייב. נתון זה מהווה ללא ספק גורם מצטבר לאותם גורמים טבעיים וברורים שיש בהם כדי להכניס כל אדם ללחץ נפשי ול"סטרס".
35. חקירתו של העד ____ - הן על-ידי בא-כוח המערער והן על-ידי בית-המשפט - בעמודים 31-30 לפרוטוכול  רק מצביעה כיצד התרגיל עצמו היה בו כדי להוות עוד נדבך בהעצמת מצוקתו של המערער. אומר העד ____ {עמוד 28} שתרגלו תפיסת בית, היו מצויידים עם נשק. לשאלת בית-המשפט הסביר כי היו עם נשק למקרה שהיו יורים עליהם.
36. באותו היום ____ בשעה ____ בעקבות ההפרעות נבדק בבית-החולים ____ על-ידי רופא עיניים ואובחן כסובל מ- CSR. הומלץ על מנוחה, בדיקת FA וביקורת רופא עיניים.
37. בעת קבלתו של המערער בבית-החולים ____ טען כי לקיומו של מאמץ. בא-כוח קצין התגמולים ניסה אך לשווא להצביע כאילו המערער לא טען מאומה בעת קבלתו. רק לאחר שתוקן על-ידי באת-כוח המערער הודה שהמערער טען ל"מאמץ". הסברי המערער בעמוד 13 לפרוטוכול דיים כדי להבהיר את המצב בו היה נתון המערער בעת קבלתו ל- ____ {במאמר מוסגר יש לראות כבלתי-ראויה גישתו החוקרת של בא-כוח קצין תגמולים וזאת באספקלריה דלעיל של גישת ההלכה ליחס שיש לנהוג כלפי תובע על-פי חוק התגמולים. התפלספות סביב המילה "מאמץ" היתה מיותרת ובפרט כאשר היה ידוע כי מדובר במצב מלחמה}.
38. תשובותיו של המערער בעניין היציאה עם נשק לשאלות בית-המשפט בעמוד 22 לפרוטוכול {שורות 8 עד 17} מבהירות את גודל המצוקה בה היה נתון המערער עקב השימוש בנשק.
39. ביום ____, בוצעה בדיקת FA שהדגימה: "RE focal leakage macular".
40. ביום ____ אובחן המערער כסובל מ- CSR בשתי העיניים, בולט יותר בעין ימין. הומלץ על המשך מעקב וביצוע בדיקת OCT.
41. ביום ____ בוצעה בדיקת OCT שהדגימה: "עין ימין טמפורלית לפוביאה מודק של אי-סדירות ברמה RPE עם רמה של PRE. מתאים למוקד CSR".
42. ביום ____, בוצע צילום פלואורוסצין שהדגים "בעין ימין שינוי RPE פרימקולריים ומוקדים נוספים טמפורלית למוקלה. ללא עדיף לדלף. סימני חציית עורק-וריד".
43. המערער המשיך להיות במעקבים אצל רופא עיניים במסגרת קופת-חולים כללית {ד"ר ____}.
44. המערער היה אדם בריא בעת הגיוס ועד ליום האירוע צה"ל העניק לו פרופיל צבאי של 97 ללא כל סעיפי ליקוי שהם. בעקבות האירוע הורד הפרופיל הרפואי של מערער ל- ____. המערער העיד כי עד ליום האירוע לא סבל מכל בעיה בעיניו. המערער לא נחקר על דבריו אלה בתצהירו והדברים גם לא נסתרו על-ידי ראיה כלשהי. בכל מקרה לא עלה בתיקו הרפואי כל מידע שהיה בו כדי להצביע שסבל מבעיית עיניים כזו שהיה בה כדי לגרום את האירוע הנדון.
45. המערער הסביר בתצהירו כי אינו מסוגל להשתמש במחשב או לקרוא ספר וכי בעצם ראייתו בכלל מתבססת רק על עין ימין. המערער לא נחקר על דבריו אלה בתצהירו.

ד.2 סיכום 

46. עולה ברורות כי שלושה נתונים, יחד וכל אחד מהם לחוד חברו והביאו לתוצאה שהיא אותו "מאמץ"-"סטרס" נפשי שגרם לאירוע. האחד, מצב המלחמה {הצו 8, ההכנה לכניסה ללבנון}, השני, אימון ה- ____ שתואר על-ידי העד ____ בעמוד 28 לפרוטוקול; השלישי, חוסר מיומנותו של המערער בהפעלת הנשק, אי-ידיעה מוחלטת, והיעדר אימון ופחדיו של המערער. 
47. כל אלה יצרו - ללא ספק - מסה קריטית של הוויה סוערת של "סטרס" קיצוני. ברור שלא היה כל צורך להגדירו ממש בעת האירוע, ואשר קיבל את ביטויו המילולי מפי המערער כ"מאמץ". אולם גם ללא כל הגדרה כלשהי על-ידי המערער בעת קבלתו לבית-חולים סורוקה אין כל ספק כי הנתונים הללו היו קריטיים להיווצרות המצב הנפשי. כל פרשנות אחרת למצב העובדתי הנ"ל - על-פי גישתו של המשיב - אינו אלא "עצימת עיניים" למצב האמיתי הנ"ל וניסיון להתחמק ממילוי החובה המוטלת על קצין התגמולים מתוקף החוק, שנועד לכתחילה להתפרש באורח ליברלי "מצוות ההלכה הפסוקה".
48. המשיב לא הצליח להתמודד עם הנתונים הללו שהוכחו באורח ברור ולא נסתרו על-ידי עדות כלשהי. גם החקירה הנגדית הארוכה לא הצליחה לערער את נתוני היסוד הנ"ל, ובכל מקרה גם אם היה נותר ספק כלשהו {ולדעת המערער אף לא נותר כזה}, יש להכריע את הערעור לטובת המערער - מצוות ההלכה הפסוקה.

ה. חוות-הדעת הרפואיות

49. ההלכה הפסוקה קובעת כי העדפת חוות-דעת אחת על פני רעותה היא בגדר ממצא עובדתי. עיון בחוות-הדעת הרפואיות מביא למסקנה בלתי-נמנעת כי אין לסמוך על חוות-הדעת הרפואיות מטעם המשיב שכן אינן עקביות ומתעלמות מעובדות חד-משמעיות שיש בהן כדי להפריך את חוות-הדעת. 
50. עולה ברורות מחוות-הדעת הרפואיות כי מצבים של מתח נפשי-"סטרס" יש בהם כדי להביא לאירוע שלCSR  . המחלוקת - אם קיימת - היא בין טענתו של ד"ר לוסקי ביחס למרחקי הזמן בין הסטרס לאירוע תוך שהוא מייחס פגימות העין המערער טרם האירוע, לבין חוות-דעתו של ד"ר בירן השוללת את מרחקי הזמן ומתבססת על מצב אמיתי שבו אין למערער כל פגימה בעבר {זאת אף מוצאים אנו במסמך הוועדה הרפואית מיום ____ שקבעה את הורדת הפרופיל הרפואי מ- 97 ל- ____. גם כאן הודגשה העובדה כי למערער היה פרופיל 97 ללא סעיפי ליקויי, לו אכן דעת הוועדה היתה כדעת ד"ר ____ קרוב לוודאי שהינו מוצאים התייחסות לשאלה זו בחוות-דעתה}.
51. חוות-הדעת הראשונה של ד"ר ____ מטעם המשיב קובעת - די בנחישות - כי מצב לחץ נפשי לאחר תחילת המתח איננו גורם לאירוע. כדבריו בעמוד 2 של חוות-דעתו: "לא מתואר מקרה בו התופעה קורית לאחר התחלת מתח נפשי". להזכירנו, המערער הוכיח את ההיפך הגמור לעיל {אף לא במסמך רפואי אחד מופיע אבחון שכזה כמו גם הוברר כי היה למערער פרופיל רפואי 97 ללא ליקויי כלשהו}. אשר לעניין ה"עין העצלה" כנטען בחוות-דעת זו אין לכך כל קשר לאירוע נשוא הערעור.
52. חוות-דעתו של הרופא מטעם המערער ד"ר ____ קובעת חד-משמעית תוך שהוא מספק אסמכתות רבות כי אכן מצבי לחץ נפשי יכולים היו לגרום את האירוע ללא כל קשר לזמן שחולף בין האירוע למתח הנפשי - ל"סטרס". מסתבר לגישת ד"ר ____ כי האסמכתות שהביא ד"ר ____ אינן נוגעות למקרה דנן שכן הן דנות במקרה שבו הוזרקו סטרואידים לכתף, ולמקרה שהחולה סבל מבעיה בעינו קודם לכן. עולה ברורות, הן מן המסמכים הרפואיים והן מן העובדה שלמערער פרופיל 97 ללא סעיפי ליקויי.
53. חוות-דעתו השניה של ד"ר ____ - בהבדל מחוות-הדעת הראשונה - איננה מכילה תשובה לטענת המערער כמו גם לקביעת ד"ר ____, לפיה אם אכן היו למערער ליקויים כלשהם לא היה זוכה בפרופיל 97 ללא ליקויים כלשהם. אין גם התייחסות לוועדה שהורידה את הפרופיל של המערער כאמור לעיל.

ו. גרסת המשיב

54. בשירותו הצבאי הקצר לא נחשף המערער למתח נפשי חריג כלשהו אם בכלל וכי סבל מעין אמבליופית עוד בטרם גיוסו {סעיף 19 בכתב התשובה}.
55. בפן הרפואי, כי פרק הזמן הקצר שבין גיוסו של המערער לבין האירועים הנטענים אינו מתיישב עם קשר בין הדברים.
56. לתמיכת גרסתו הגיש המשיב שני תצהירי עדים. אולם התצהירים עצמם מפריכים את גרסתו הוא. כאמור לעיל, אפילו בהתעלם מן הפגישה השניה עם המגד {מיום ____} לגביה יש ויכוח לגבי נוכחות המערער, נאמר מפורשות על-ידי העד ____ - האומר בסעיף 4 של תצהירו כדלקמן: 
"ביום א' ____הגדוד גוייס בצו 8 לצורך מלחמה ונקלט בבסיס צאלים בדרום. במועד זה כינסתי את התאג"ד לשיחת הכנה לקראת הצפוי לנו, עוד בטרם שיחת המג"ד."
ובהמשך דבריו של העד בסעיף 5 לתצהיר:
"מטרת השיחה שערכתי לתאג"ד היתה להכניס לאנשים מוטיבציה ולהבהיר שאין מדובר באימון או בתרגיל, אלא במלחמה של ממש ושאנחנו אמורים להיכנס ללבנון."
57. גרסת המשיב לפיה המערער לא התלונן על מתח נפשי אף היא חסרת בסיס לאור דברי המערער בהתקבלו בבית-חולים סורוקה בדבר היות הדברים כתוצאה ממאמץ. 
58. העמדת חוות-דעתו של ד"ר ____ מול חוות-דעתו הרפואית של ד"ר ____, מצביעה מיניה וביה כי ד"ר ____ התעלם בחוות-דעתו מעובדות ברורות הנוגעות למצבו הרפואי של המערער טרם האירוע וקבע עובדות שאין להן כל בסיס בהיסטוריה הרפואית של המערער.

ז. הרמת נטל ההוכחה

59. אין ספק שהמקרה הנדון נכנס לקטגוריית המקרים המסויימת {המתוארת לעיל בהרחבה} בהן נטל ההוכחה איננו על המערער אלא עובר למשיב. רוצה לומר, מדובר בשירות קצר, אשר לגביו ניתן ללמוד על אופיו המיוחד של השירות מתוך תנאי המתח והמאמץ הגופני בהם שרוי החייל, הסמוכים מבחינת הזמנים לפרוץ המחלה. משהוכיח המערער, כי האירוע קרה בעת השירות עובר הנטל לקצין התגמולים. 
60. העובדות הבאות הוכחו באורח שאיננו משתמע לשתי פנים:

א.
מדובר בתקופת מלחמה;

ב.
הובהר על-ידי מפקדי המערער בצורה ברורה מפי עדות העד ____ כי מדובר בהכנה למלחמה, לכניסה ללבנון;

ג.
הוברר כי המערער היה במצוקה חריפה בשל העובדה שאמור היה להיכנס ללבנון מבלי יכולת לתפקד כלוחם שכן חסרה לו המיומנות בירי בנשק ומוכנות מקצועית לירי בנשק;

ד.
המערער בפנייתו לבית-חולים ____ הבהיר כי מדובר באירוע כתוצאה ממאמץ.
61. ללמדנו כי מדובר במקרה קיצוני עוד יותר מקבוצת אותם מקרים שתוארה לעיל ואשר די בעצם התקיימותה על-מנת להעביר את הנטל.

ח. המשיב לא הרים את הנטל המוטל עליו ומנגד הורם הנטל המוטל על המערער

62. על-פי העדויות, התצהירים, חקירת המערער, עולה ברורות כי המשיב לא הרים את הנטל המוטל עליו. 
63. המערער היה אדם בריא עד לאירוע. היה בעל פרופיל 97. בעקבות המתח הנפשי שנגרם לו מעצם היציאה למלחמה כמו גם מחוסר האונים אליו נקלע בעקבות אי-יכולתו לשאת נשק ולתפעלו, קרה האירוע.
64. חוות-הדעת הרפואיות - גם אם נעמידן כשוות אחת מול השניה ללא יכולת הכרעה ביניהן - הדבר עומד לטובת המערער ולא נגדו. העדפת חוות-דעת כזו או אחרת הינה שאלה שבעובדה ועל-כן במקרה של שוויון ניתן לקבוע כי המשיב לא הרים את הנטל וכי יש להעדיף את חוות-הדעת מטעם המערער על זו שמטעם המשיב.
65. המכלול הקריטי של העובדות דלעיל שעומדות לזכות המערער מביאות למסקנה הבלתי-נמנעת כי המשיב לא הרים את הנטל וכפי שנצביע גם אם הנטל היה על המערער הרי זה הורם. 
66. קל וחומר הוא, לאור ההלכה הפסוקה, לפיה:
"13. זאת ועוד. חרף האמור לעיל בדבר הנטל הרובץ עקרונית על התובע תגמול על-פי חוק הנכים להוכיח כי נכותו נגרמה עקב השירות הצבאי, הרי נקבע על-ידי בית-משפט זה, כי בדונו בחוקי נכים על בית-המשפט לגלות יחס של רוחב לב לתביעה, שאם לא יעשה כן, תסוכל מטרת החיקוק, הבא להיטיב עם מי שנושא בסיכון מיוחד למען המדינה. על-כן נפסק, שאם קיימות במדע הרפואה שתי אסכולות מנוגדות על האטיולוגיה של מחלה מסויימת, כאשר על-פי אסכולה אחת נגרמה המחלה עקב שירותו הצבאי של החייל, ואילו על-פי האסכולה השניה מתבקשת מסקנה הפוכה, הרי במצב כזה יד הנכה חייבת להיות על העליונה."

{ע"א 652/69 בוסאני נ' קצין התגמולים, פ"ד כד(1), 217 (1970); ד"נ 3/70 קצין התגמולים נ' בוסאני, פ"ד כד(1), 637 (1970)}
67. לעניין האחרון ראה גם רע"א 8373/96 {רפאל מאיר נ' קצין התגמולים לפי חוק הנכים, פורסם באתר נבו (21.01.03)} שם נפסק:
"אכן, בנסיבות בהן ברור כי קיימות בעולם הרפואה מספר אסכולות, אשר לא ניתן להכריע ביניהן, יש ללכת לקראת התובע, ולומר כי משום שהוכיח את קיומה של אסכולה התומכת בעמדתו שלו, הרי שעמד בנטל שהוטל עליו והוא זכאי לפיצוי. אך זאת רק אם המדובר באסכולות מבוססות נוגדות שלא ניתן להכריע ביניהן, ואם קצין התגמולים לא הראה כי בנסיבות הספציפיות נשלל הקשר הסיבתי בין השירות הצבאי לבין המחלה. הסטיה מן הכלל הראייתי הרגיל של "המוציא מחברו - עליו הראיה", הקובע כי שוויון הסתברויות בין עמדת התובע לעמדת הנתבע מביא לדחיית תביעתו של התובע, מוצדקת במקרה זה בשל אופיו הסוציאלי של חוק הנכים." {ההדגשות אינן במקור - ____. ____}{ראה גם ע"א 6274/92 רזי נ' קצין התגמולים, פ"ד מח(3), 326 (1994)}
ט. הקשר הסיבתי-המשפטי:

68. באשר לבחינתו של הקשר הסיבתי-המשפטי נקבע בהלכת אביאן שצוטט לעיל כי אין די בקשר סיבתי-עובדתי, ואין די ברגישותו הסובייקטיבית של החייל, אלא שיש גם להראות אובייקטיבית, כי תנאי השירות המיוחדים - מעבר לטריוויאלי והמקובל בחיים האזרחיים - הם שהובילו לנזק.
69. אין שמץ של ספק כי הוכחו תנאי שירות חריגים. מדובר בשירות צבאי בעיתות מלחמה. נתונים שלא ניתן להשוותם לתנאי החיים הרגילים באשר לקביעת הקשר הסיבתי. המקרה תואם ככפפה ליד את הנסיבות שהוגדרו לעיל בהלכה הפסוקה כאלה שבהתקיימותם עונים לשאלת קיומו של הקשר המשפטי.

י. סיכום:

70. לאור האמור לעיל, מתבקשת ועדת העררים לקבל את ערעורו של המערער כמפורט בערעורו. 

                                                                             ___________________
______ - משרד עורכי-דין    

        




______, עו"ד

                                                                    ב"כ המערער

2. סיכומים מטעם התובע - פגיעה בברך במהלך משחק

בבית-משפט השלום 




ת"א ______

ב ____           

התובע:                
____ 

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

הנתבעת:

____ חברה לביטוח בע"מ

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
סיכומים מטעם התובע
בהמשך להחלטת בית-המשפט מיום ____ לוטה סיכומים מטעם התובע.
מבוא

1. הראיות היחידות הקיימות בבית-המשפט הינן אלה שהוגשו על-ידי התובע. הנתבעת לא הזימה ו/או סתרה את טענות התובע בכתב התביעה, ואפילו הודתה כמופיע בכתב הגנתה בעובדות שונות שפורטו בכתב התביעה. בנסיבות אלה על בית-המשפט לקבוע באם התובע הוכיח את תביעתו על-פי מדד נטל ההוכחה המוטל עליו במשפט האזרחי, הא ותו לא. עוד כפי שמבואר להלן, ולדברים סימוכין בהלכה הפסוקה כי הנתבעת כבולה לסיבת הדחיה עליה הודיעה לתובע אלא אם תוכיח נסיבות מיוחדות שנקבעו בפסיקה והמאפשרות העלאת סיבות אחרות כלשהן. ללמדנו, אין הנתבעת יכולה כיום להעלות כל סיבת דחיה כלשהי אלא באם ראיותיה {וכאלה אין בפנינו} יצדיקו זאת.
2. יוער כי עצם סילוק הראיות מטעמה מתיק בית-המשפט - תהא הכסות בה בחרה לכסות את מהלכה זה - מחזקת את חומרת סטייתה של הנתבעת מהוראות המפקחת על הביטוח שקיבלו את פרשנותן בהלכה הפסוקה לעניין חובת ההנמקה לדחיית תביעת מבוטח.
3. ההלכה הפסוקה המחייבת נוגעת לעניין חובת ההנמקה הינה  ברורה. ב- בש"א (ראשל"צ) 3825/04 {חביב אסולין נ' הפניקס הישראלי חברה לביטוח בע"מ, פורסם באתר נבו (16.12.04)}:
"הנחיות המפקחת, המהוות עוגן לחובת ההנמקה המוטלת על חברת הביטוח, אינן עומדות בבדידותן. לצידן עומדת חובת תום-הלב המוטלת על חברת הביטוח כבעל דין חוזי. אף מתוך חובה רחבה זו יש לגזור את דרישת ההנמקה המלאה... כך גם ראוי לתת את הדעת לסעיף 23 לחוק חוזה הביטוח, המורה למבטח, לאחר שהוגשה לו תביעת מבוטח, "לעשות מיד את הדרוש לבירור חבותו". דרישת הבירור הסטטוטורית אינה מסוייגת ואינה מאפשרת לחברת הביטוח להסתפק בבירור חלקי. דומה כי בעניין זה פועלת חברת הביטוח לא אך לשם עצמה, כי אם גם כדי להעמיד בפני המבוטח את תוצאות הבירור בדבר זכאותו על-פי הפוליסה (והשוו: ת"א 1332/96 (חי') בהט נ' אררט חברה לביטוח בע"מ, דינים שלום כרך יב 116 (20.01.98)). הנחיות המפקחת על הביטוח נובעות מתוך המגמה לאפשר למבוטח "להתייעץ עם גורמים מקצועיים" ו"לכלכל צעדיו", כפי שההנחיה מעידה על עצמה. דומה כי לא רק האינטרס הפרטי של המבוטח מוגן באמצעות הנחיה זו, כי אם גם האינטרס הציבורי שבחסכון הוצאות ומניעת התדיינות שיפוטית מיותרת. מקום בו נימוקי הדחיה שקופים וגלויים מראש, יכול המבוטח להעריך את מידת עמידתם הצפויה בביקורת שיפוטית ולגבש החלטה מושכלת בדבר הגשת תביעה. כך יש לצפות כי יימנע מתביעה, אם חברת הביטוח שטחה בפניו נימוקים מבוססים. הגילוי המוקדם של מלוא נימוקי הדחיה נועד לאפשר דו-שיח ענייני ופורה בין המבוטח לחברת הביטוח, באופן שעשוי לחסוך התדיינות שיפוטית. חובת הבירור המלא אמנם מטיל על חברת הביטוח נטל מוגבר, אך יש בה כדי ליצור "משחק בקלפים פתוחים" כבר בראשית הדרך, ולחסוך הוצאות התדיינות בעתיד. 

יחד-עם-זאת, וכמקובל בשיטתנו המשפטית, אין מקום להטיל על חברת הביטוח נטל מוחלט. הלכה פסוקה היא, כי חברת הביטוח צריכה בעניין זה לפעול מתוך מאמץ סביר. על-כן, בית-המשפט לא ימנע ממנה מלהעלות נימוק דחיה חדש, מקום בו מדובר "בעובדות חדשות, שהמבטח לא ידע אותן בעת שדחה את תביעת המבוטח לקבל את תגמולי הביטוח, ואף לא יכול היה לדעת אותן במאמץ סביר כאשר עשה לבירור חבותו" (כב' הש' כהן, בש"א 12838/02, ת"א (חי') 739/01 הכשרת היישוב חברה לביטוח בע"מ נ' גידולי שדה נטופה אגודה שיתופית חקלאית בע"מ, דינים מחוזי לג(7), 410 (15.12.02), בפסקה 11 לפסק-הדין). באותה פרשה אימץ בית-המשפט המחוזי בחיפה את הנחיות המפקחת על הביטוח בעניין חובת הנמקה מלאה בהזדמנות הראשונה, ואולם מצא לסייג בשניים (פסקה 10 לפסק-הדין):

'(א) במקרה בו מדובר בעובדה, שנודעה למבטח לאחר שהמבטח דחה את תביעת המבוטח, והמבטח לא יכול היה לדעת העובדה שנתגלתה עת פעל לבירור חבותו;

(ב) מקרה בו הסנקציה שעל-פי הנחיית המפקחת על הביטוח תרחיב את מסגרת הכיסוי הביטוחי גם על סיכונים, שמלכתחילה לא היו מבוטחים על-פי חוזה הביטוח'." 

העובדות לגביהן אין מחלוקת {לגביהן קיימת הודאת בעל דין על-ידי הנתבעת}
4. התובע יליד ____ שיחק כדורגל במסגרת קבוצת הפועל ירושלים {סעיף 1 לכתב התביעה}.
5. התובע מבוטח אצל הנתבעת החל מחודש ____ משנת ____ בביטוח הכולל, בין היתר נכות מתאונה לפיה הוא זכאי לקבל תגמולי ביטוח חד-פעמיים בסך כולל לנכות מלאה של ____ ש"ח במקרה שנותרה לו נכות כתוצאה מתאונה. סכום הביטוח הינו נגזרת של שיעור הנכות מסכום הביטוח המלא {פרטי הביטוח והפוליסה סומנו באות "א"; סעיף 2 לכתב התביעה}.
6. ביום ____ נפגע התובע בתאונה במהלך משחק כדורגל. התובע הדגיש כי נפגע בשנית {סעיף 3 לכתב התביעה}. 
7. הנתבעת דחתה את דרישתו של התובע לקבל תגמולי ביטוח בגין מקרה הביטוח בטענה היחידה לפיה התובע היפר את חובת הגילוי בכך שנמנע מלהצהיר על בעיות בברך. יודגש כי הנתבעת בסעיף 7 של כתב הגנתה מתארת את התנגדותה כלהלן: בצד הכחשת הסעיף היא טוענת: "התובע היפר את חובת הגילוי במעמד כריתת חוזה הביטוח..." {יש להתעלם מטענתה בסעיף 7 סיפא שכן אין בפני בית-משפט כל ראיה אחרת לאור סילוקן של ראיות הנתבעת לבקשתה מתיק בית-המשפט}.

העובדות לגביהן אין מחלוקת בהיעדר כל ראיה הסותרת את העובדות הקבועות בתצהיר התובע

8. בעקבות התאונה פנה התובע למוסד לביטוח לאומי שקבע לו נכות בשיעור 15% בגין התאונה. החלטת הביטוח הלאומי צורפה לתצהיר התובע ולנוחיות בית-המשפט מצ"ב ומסומנת בספרה "1" {ראה סעיף 5 לתצהיר}.
9. התובע הגיש את תביעתו לנתבעת ביום ____ וציין בטופס התביעה שהנתבעת ניסחה, כי אירעה לו חבלה בברך והנתבעת דחתה את תביעתו בטענה האחת והיחידה והיא כי היפר את חובת הגילוי בכך שנמנע מלגלות לה בעת עריכת הביטוח על כך שסבל בעבר מבעיות רפואיות בברכו הימנית {סעיף 7 לתצהיר}.
10. התובע יטען, כי לא הסתיר כל מידע הקשור לברך הימנית מן הנתבעת. כפי שציין התובע בחקירתו בעמוד 4 שורה 26-27 כל שהיה אמור לדווח לנתבעת היה על פציעה בגינה נעדר מעל 4 שבועות - וכך פעל התובע.
11. ביום ____ נפגע התובע בתאונה במהלך משחק כדורגל. התובע הדגיש כי נפגע בשנית {סעיף 4 לתצהירו}.
12. על-פי חוות-דעת רפואית נקבעו לתובע 10% נכות לצמיתות {סעיף 6 לתצהיר}. הרופא מטעם התובע לא נחקר על חוות-דעתו והנתבעת משכה את ראיותיה ולא הוכיחה עניין שברפואה.
13. התובע צירף לתצהירו מסמכים רפואיים שונים תוך שקיפות מלאה {בניגוד לנתבעת שבחרה להסתתר מאחורי מהלך טקטי תוך שהיא מסלקת את ראיותיה מן התיק כלא היו}.
14. המסקנה עד כה, מן האמור לעיל, הינה כי הנתבעת איננה יכולה כיום, באספקלריה של ההלכה הפסוקה, לנסות ולהתחכם ולצאת מן הסיבה בעטיה היא דחתה את תביעת התובע ולהמציא סיבות חדשות. לא-זו-אף-זו, הנתבעת גם לא הרימה את הנטל המוטל עליה לפי הדין וההלכה הפסוקה אפילו לעניין סיבת הדחיה כמו גם לעניין נימוקים אחרים אם בדעתה להמציא או לייצר כיום כתוצאה ממהלך טקטי של סילוק ראיותיה מן התיק.
15. לאור האמור לעיל, כמו גם פועל יוצא של ההלכה הפסוקה המסקנה הבלתי-נמנעת היא כי:
(א) הנתבעת לא הוכיחה את סיבת הדחיה של "הסתרת המידע" באשר מנעה - על-ידי סילוק הראיות מתיק בית-המשפט, את חקירת נציגי הנתבעת לגבי שאלה זו. העובדה ש"החביאה" את נציגיה כאמור צריכה לפעול לרעת הנתבעת החוסה תחת הוראות קפדניות של חוק חוזה הביטוח והוראות המפקחת על הביטוח.
(ב) הנתבעת איננה רשאית, בפרט לאור היעדר סיבות אחרות לדחיה, הן בהודעתה לתובע והן בכתב הגנתה, להעלות כל טענה או נימוק אחרים לדחיית התביעה.
(ג) ללמדנו, כל התכסיסנות בא נוקט בא-כוח הנתבעת מהווה מהלך הנוגד, מיניה וביה, את הוראות המפקחת בדבר חובת ההנמקה. משהודיעה הנתבעת על סיבה מסויימת כנימוק לדחיה, איננה יכולה להתבצר בכל נימוק אחר אלא אם הוכיחה והביאה ראיות כי לא יכולה היתה בשקידה סבירה לגלותו. לאור סילוק הראיות מתיק בית-המשפט גם מנעה בעצם הנתבעת את האפשרות לחשוף את דרך התנהלותה כמו גם את הבסיס אפילו לסיבת הדחיה בדבר "הסתרת המידע".
16. למען הזהירות בלבד, יטען התובע, כי אף על-סמך הראיות שהובאו על ידו ואפילו לאחר חקירת בא-כוח הנתבעת אין מנוס מקבלת התביעה.
17. התעודות הרפואיות, פרוטוקול המל"ל וחוות-הדעת הרפואית תומכות בגרסתו הנ"ל הן בתצהיר והן בכתב התביעה. על-כן יש לראות בהתחכמותו של בא-כוח הנתבע, ובניסיונו להסיט את בית-המשפט מן העובדות האמיתיות, רק בבחינת מהלך טקטי, בהיעדר כל תימוכין לטענות כלשהם של חברת הביטוח. בא-כוח הנתבעת הסתובב סחור סחור סביב הוכחת טענה שממילא הודה בה התובע כאמור לעיל ואפילו תמך את גרסתו באותן תעודות רפואיות עליהן חקר בא-כוח התובעת את התובע בחקירתו ולכך נתייחס בהמשך.
18. בדיקת עדותו של התובע - גם אם לעיתים לא זכר במדוייק את הדברים - עולה בקנה אחד עם כתב התביעה כמו גם עם תצהירו. נעבור אחת לאחת באותן נקודות שלגביהן נחקר התובע.
19. עמוד 3 שורה 7 עמוד 4 שורה 15 {נ/2}, עמוד 6 שורה 3 {נ/3 }. משני המסמכים עולה ברורות כי התובע הגיע לרופאים כקשור לבעיות ברגל שמאל והיתה רק תלונה על כאבים בברך ימין, כאבים ותו לא. לפי כל פרשנות בעין האדם הסביר "הסתרת עובדת קיומם של כאבים (בפרט שאלו נטענים בדרך אגב)" אינם בבחינת הסתרת מידע. להזכירנו, שהפוליסה הוחרגה באשר לעניין "סדק בכף רגל ימין". האם סביר שחברת הביטוח היתה מחריגה לעניין "כאבים" בברך ימין, כאשר קיימת האפשרות שהכאבים בברך הם דווקא פועל יוצא של הפגיעה בעטייה הוחרגה הפוליסה כאמור.
20. עמוד 7 ואילך {נ4 עד נ6}. אין במסמכים אלה כדי לסתור את העובדה שאירעו לתובע שתי פגיעות האחת, באוגוסט, והשניה נשוא תביעה זו. התובע גם לא הסתיר זאת, הן בתביעתו והן בתצהירו.
21. בהיעדר כל חקירה של המומחים על-ידי בא-כוח הנתבעת, או הבאתם לעדות על ידו, או היעדר כל ראיה מטעמו, גם לו היה נשאר ספק לגבי השתלשלות האירועים, זו תפעל לטובת התובע שנאלץ לברר את תביעתו זמן כה רב לאחר האירוע. דווקא העובדה שהתובע לא הסתיר כל מידע מבית-המשפט {ראה תצהירו על המסמכים הרפואיים הנספחים אליו} פועלת לטובתו של התובע. לעומת-זאת כאשר מנע בא-כוח הנתבעת - על-ידי סילוק הראיות ממטעמו מן התיק - כל אפשרות חקירת עדיו בכל הנושא, תעמוד התנהלות זו לרועץ לנתבעת ולטובת התובע.
22. העולה מן האמור לעיל, כי על בית-המשפט לשקול את מאזן ההסתברויות האזרחי - בהיעדר ראיות מטעם הנתבעת ולאור האמור לעיל, ולאור ההלכה הפסוקה דלעיל, לטובת התובע ולפסוק כי על הנתבעת לשלם לתובע את סכום התביעה בצירוף ריבית והפרשי הצמדה מיום האירוע ועד לתשלום בפועל וכן הוצאות המשפט ושכר-טרחת עורך-דין.
____________________
_______ - משרד עורכי-דין    

        




_______, עו"ד

                                                            
ב"כ התובע

3. סיכומים מטעם התובעת - נפילה כתוצאה מהיתקלות באופניים - פגיעה במרפק ובשורש כף יד ימין
התובעת:                
____ ת.ז. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

הנתבעת:

____ ת.ז. ____

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
סיכומים מטעם התובעת
בהתאם להחלטת כב' בית-המשפט מיום ____ מתכבדת התובעת להגיש בזה את סיכומיה.

א. העובדות אשר אינן שנויות במחלוקת הן:
1. בתאריך ____ עמדה התובעת והתבוננה בחלון ראווה ברחוב ____ ב- ____.

2. לפתע, רוכב אופניים קטן (בן ____) אשר רכב על אופניים דו-גלגליים עם גלגלי עזר, פגע בתובעת.

3. כתוצאה מהפגיעה נפלה התובעת ונפצעה במרפק ובשורש כף יד ימין, וכן נגרמה לה המטומה בירך ימין.

4. הפציעה היתה  2 שברים ביד ימין, היד הושמה בגבס למשך ____ ימים (מיום ____ עד ____) ולאחר הסרת הגבס עברה התובעת סדרת טיפולי פיזיוטרפיה.

5. א. התובעת עבדה כמטפלת בתינוקת והשתכרה ____ ש"ח. 

ב. לתובעת אושרו תעודות מחלה מיום הפציעה ב- ____ ועד ליום ____, סה"כ ____ ימים.

ג. כתוצאה מהתאונה לא עבדה התובעת בכמשך חודשיים.

6. בתקופה שבה היתה ידה של התובעת מגובסת היא נעזרה באופן מסיבי בבתה.

ב. העובדות המוסכמות לעניין הנסיבות הן:

7. הקטין היה בעת קרות התאונה בן ____.

8. הקטין רכב על אופניים דו-גלגליים עם גלגלי עזר.

9. אמו שהלכה בסמוך אליו דחפה עגלת תינוק ובה תינוק.

ג. השאלה השנויה במחלוקת היא:

10. האם חלה אחריות לפציעת התובעת על אם הקטין?

11. הסיכומים שלהלן אינם עוסקים באחריות שילוחית של ההורים למעשי ילדיהם אלא באחריותם הישירה.

12. ב- ע"א 290/63 אריאלה אריאלי נ' מרדכי דיוק, פ"ד כב(2), 645 אומר בית-המשפט:

"כידוע אין בחוק שלנו אחריות שילוחית כללית של הורים בתור שכאלה לרשלנות ילדיהם, אבל הם חבים חובת זהירות ישירה של השגחה על מעשה ילדיהם שלא יזיקו לפי מידת הזהירות הרגילה של הורה סביר."
13. על-מנת לברר האם קיימת אחריות מצד האם עלינו לבדוק האם חלה עליה אחריות מושגית ואם התשובה חיובית אזי עלינו לבדוק האם קיימת גם אחריות קונקרטית.

14. אחריות מושגית:

בית-המשפט העליון פסק ב- ע"א 290/63 בפסקה המצוטטת בסעיף 12 לסיכומים אלה כי קיימת להורים חובת זהירות ישירה של השגחה על מעשי ילדיהם שלא יזיקו, זוהי האחריות המושגית, פסק-הדין של אריאלה נ' מרדכי דיוק מהווה מקור מנחה לכמה פסקי-דין העוסקים באחריות ההורים למעשי ילדיהם.

15. ב- ת"א 9154/07 בבית-המשפט השלום בחיפה הציגה זאת יפה כב' השופטת שלומית ברסלב בסעיף 7. לפסק-הדין:

"בהתאם להלכה הפסוקה, חלה חובת זהירות מושגית של הורים כלפי צד ג' למעשיהם של ילדיהם (אף מעל גיל 12 שנה) אם כי איננה מוחלטת ועל התובע להוכיח כי הנסיבות הספציפיות מקימות חובת זהירות קונקרטית."

אחריות קונקרטית:

16. אם כן, הוכחנו קיומה של אחריות מושגית ועתה עלינו לבדוק האם במקרה שלנו מתקיימת גם אחריות קונקרטית.

17. כב' השופטת שלומית ברסלב מצטטת בפסק-דינה את פסק-הדין ב- ת"א (חי') 1225/90 ניר בן עמי האומר כי:

"ההורים חבים חובת זהירות ישירה של השגחה על מעשי ילדיהם שלא יזיקו, לפי מידת הזהירות הרגילה של הורה סביר ואחראים הם כלפי מי שניזוק על-ידי ילדם עקב אי-מילוי חובת הזהירות המוטלת עליהם כהורים..."

18. ב- ע"א 4597/91 {קיבוץ אפיקים נ' חי כהן ואח', פ"ד נ(2), 111 (1996)}, חוזר בית-המשפט על העקרונות האומרים כי חובת הזהירות של ההורים, "משמעותה פיקוח על הקטין כדי למנוע פגיעה בו ופגיעתו באחר".

ומידת הפיקוח הנדרשת,

"היא פועל יוצא של הנתונים, כגון: גיל הילדים, תנאי השטח, אופי העיסוק והסיכון הנובע ממנו וכיוצא באלה..."

19. במקרה שלנו מדובר בקטין בן ____ שרכב על אופניים דו-גלגליים עם גלגלי עזר, במקרה דדן, הנתבעת, אם הקטין ליוותה את בנה שרכב על האופניים:

א. האופנים היו "בקרבת מקום" לאם הקטין אולם הם לא היו בקרבה כזו שתאפשר לנתבעת לשלוט באופניים.
ב. לאופניים לא היה מחובר מוט שליטה שבו מחזיק ההורה ומאפשר לקטין לרכב תוך שליטה מלאה באופניים ואפשרות לעצירתם. להלן דוגמאות לאופניים עם מוט שליטה {התמונות  הושמטו כאן}.

ג. לא זו אף זו, לא רק שהאופניים לא היו בקרבת שליטה פיזית של הנתבעת בהם, אלא שבשעה שהקטין רכב על האופניים בקרבת מקום, הנתבעת דחפה עגלת תינוק.

ברור איפוא שיכולת הפיקוח וההשגחה על הקטין הרוכב היתה מוגבלת עד כדי חדלון מוחלט שעה שהמשגיחה עליו עסוקה באותה שעה בדחיפת עגלת תינוק והשגחה על התינוק.

ד. התאונה ארעה ברחוב ____ ב- ____. רחוב ____ הינו הרחוב הראשי ובו חנויות לרוב. הנתבעת עמדה לתומה מול אחד מחלונות הראווה והתבוננה במוצגים שבחלון.

"הפעילות" שלה היתה פסיבית לחלוטין. היא בוודאי לא היוותה גורם משפיע על רכיבת הקטין. 

"הגורם המשפיע" היה הקטין או האופניים עליו רכב או אמו שלא היתה במגע מתמיד עם האופניים, או שלושתם ביחד. 

20. הנה-כי-כן, בדיקת הנתונים המשפיעים על קרות התאונה, דהיינו:

גיל הקטין, תנאי השטח, העובדה שהגורם שאמור היה להשגיח על הקטין, היתה עסוקה בדחיפת עגלת תינוק ובהשגחה על תינוק אחר, האופניים שחסרו מוט שליטה של מבוגר אחראי, כל אלו מביאים למסקנות:

א. קיימת אחריות קונקרטית.

ב. הנתבעת, אם הקטין, לא קיימה את חובתה להשגיח ולמנוע את קרות התאונה, באמצעות שליטה באופניים ואפשרות לעצירת הרכיבה בבלימת פתע!!

21. שוק האופניים רווי באופניים בהם מותקן מוט שליטה המאפשר פיקוח מתמיד על הקטין הרוכב על האופניים, והורה המאפשר לילדו הקטין לרכב ללא שליטה מלאה ותמידית בקטין הרוכב, הרי שהוא נוהג ברשלנות כפולה, הן באשר לסכנה של פציעת הקטין והן באשר לפציעה שהקטין יכול לגרום לצד שלישי. חובתם של הורים הרוכשים לילדיהם אופניים דו-גלגליים, לחבר לאופניים ידית שליטה. עליהם לצפות כי בהעדר מוט שליטה שכזה, מאבדים ההורים את השליטה ברכיבת הקטין ואזי עלול הקטין להינזק בעצמו ולהזיק לאחרים וזוהי בדיוק חובתם של הוריו לצפות ולמנוע.

22. הפציעה:

א. התובעת נפלה לרצפת המדרכה, היא שברה את ידה הימנית בשני שברים, המרפק ובשורש כף יד ימין.

ב. כמו-כן נגרמו לא חבלות במקומות שונים בגוף.

ג. היד הושמה בגבס למשך ____ ימים.

ד. עד היום סובלת התובעת מכאבים ומגבלות בתפעול יד ימין.

ה. לאחר הורדת הגבס עברה התובעת סדרה של טיפולי פיזיוטרפיה.

23. השתכרות

התובעת עבדה כמטפלת והשתכרה ____ ש"ח לחודש.

ובנוסף שולמו בגינה דמי ביטוח לאומי בסך ____ ש"ח.

מצ"ב אישור המעבידה.

התובעת היתה באי-כושר מלא לעבודה במשך 62 ימים, מיום ____ ועד ליום ____.

24. הוצאות
א. לתובעת נגרמו הוצאות כספיות כמו-כן נסיעות. היא לא שמרה על קבלות וכרטיסי נסיעה אך כל נסיעותיה לאחר הפציעה נעשו בתחבורה ציבורית.

ב. התובעת הינה אישה גרושה בת ____ בקרות התאונה היד הדומיננטית שלה היא יד ימין וכתוצאה מהפציעה ומהגבס היתה התובעת מנוטרלת מכל פעילות למשך ____ ימים. בתקופה זו היא נעזרה רבות בבתה שהקדישה לטובת אמה שעות רבות מזמנה.

25. תחשיב הנזק
א. הפסד שכר - חודשיים


____ש"ח

     2X____
ב. כאב וסבל



____ש"ח

ג. הוצאות - גלובלי


____ש"ח


סה"כ


______ש"ח

                           + שכ"ט ומע"מ

                           + הוצאות משפט







______, עו"ד








ב"כ התובעת

פרק ז': ערעורים

1. בקשת רשות ערעור על החלטת בית-משפט לתביעות קטנות - תאונת דרכים

בבית-המשפט המחוזי                                                                   
 ______

ב ____           

המבקשים (הנתבעים):                
1.____ ת.ז. ____

2. ____חברה לביטוח בע"מ

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

המשיב (התובע):

____ 

מרח' ____, עיר ____
בקשת רשות ערעור

בית-המשפט הנכבד מתבקש ליתן רשות ערעור למבקש, לערער על פסק-הדין שניתן בבית-המשפט לתביעות קטנות  בחיפה, ת"ק 23631-05-14 לפיו התקבלה תביעת המשיב במליאה כנגד המבקשים. 

•
עותק פסק-הדין, רצ"ב ומסומן "א'".
בית-המשפט מתבקש ליתן רשות ערעור על פסק-הדין ולדון בו כערעור   

ואלה נימוקי הבקשה:
ההליך בבית-המשפט קמא 
1. התביעה נשוא התיק בבית-המשפט לתביעות קטנות, עניינה תאונת דרכים שהתרחשה  ביום ____ בין רכב המבקש מס' 1 (להלן:"המבקש")  לרכב המשיב. 

2. לטענת המבקש מס' 1, הגיע הוא לצומת לפני הפניה שמאלה בהיותו במצב של עצירה מוחלטת,  הגיח רכב המשיב מכיוון הנסיעה הנגדי, סטה לעבר רכב המבקש והתנגש בו חזיתית.

3. מאידך טוען המשיב כי ראה את רכב המבקש לא עוצר וממשיך בפניה שמאלה ללא עצירה, לחץ על "הברקס" (כלשונו) ותוך שניה וחצי- 2 שניות קרתה התאונה. 

4. לבית-המשפט קמא הוצגו תצלומי הנזקים בכלי הרכב (רצ"ב רכב המבקש, ומסומן "ב'", ורכב המשיב מסומן "ג") , ותיק המשטרה בו היו עדויות הנהגים (רצ"ב עדות המבקש ומסומן "ד' ", ועדות המשיב מסומן "ה").

פסיקת בית-המשפט קמא 
5. בית-המשפט קמא דחה את גרסת המבקש וקבע כי  המבקש לא נתן זכות קדימה לרכב המשיב וכי המשיך בנסיעה שמאלה, חלף אל עבר קו העצירה מבלי שעצר. 

6. עוד קבע בית-המשפט כי המשיב הסיט את רכבו שמאלה, אך לא הצליח למנוע את התאונה, וזו התרחשה לקראת סוף הבלימה (עמ' 1, לפסק-הדין) .

7. בית-המשפט קמא התבסס מתצלומים שהובאו בפניו, ושרטוט הבוחן המשטרתי ולדידו תומכים בגרסת המשיב. 

טענת המבקש 
8. טעה בית-המשפט קמא בכך שדחה את גרסת המבקשים, ומעיון מדוקדק בראיות ובממצאים האובייקטיבים, השכל הישר מחייב להגיע למסקנה הפוכה לחלוטין ממסקנות בית-המשפט קמא. 

9. תצלומי הנזקים מוכיחים "ברחל בתך הקטנה" באופן ברור וחד כי גרסת המבקשים נכונה (ראה ציור לעיל) 

10. לו נכונה היתה גרסת המשיב לפיה רכב המבקש פנה שמאלה, המשיך בנסיעה ונכנס לנתיב נסיעתו של רכב המשיב, כי אז ההתנגשות לעולם לא יכולה היתה להתרחש בחזית כלי הרכב. גרסת המשיב מחייבת התנגשות בדופן ימין של רכב המבקש, וברי שלא כך פני הדברים.
ברי כי בפניה שמאלה ונסיעה אף של מרחק קצר, החלק הקדמי שמאלי של רכב המבקש הינו מוסתר, ולעולם לא יוכל להיפגע.

11. מעיון בפסק-הדין עולה כי בית-המשפט קמא שגה, כאילו מייחסים למשיב סטיה ימינה (עמ'  2 שורה 8), הטענה של המבקשים היא כי רכב המשיב סטה שמאלה, כפי שאכן עלה מהממצאים האובייקטיבים. 

12. טעה בית-המשפט כי שברי כלי הרכב, מחמת התאונה מצויים במרחק ____ מ' מקו העצירה, למרות שהדבר לא מוכח, שכן שברים לא נופלים בדיוק במקום התאונה אלא עפים.
הגם שמעיון מדוקדק בתצלומים מזירת האירוע נראים היטב שברי הנזקים באיזור בו טען המבקש כי רכב עמד והמשיב התנגש בו (רצ"ב צילום השברים מזירת האירוע  מסומן "ו'").

13. טעה בית-המשפט קמא שביטל את ממצאי בוחן התנועה שהגיע למקום, וקבע כי התאונה נגרמה בגין "אי-שמירה על הימין" (רצ"ב תקציר האירוע מטעם המשטרה ומסומן "ז").

14. בוחן התנועה שהגיע למקום, ראה את כלי הרכב, בחן את זווית הפגיעה, וקבע כמומחה את סיבת התאונה, ועם כל הכבוד, אין בכוחו של בית-המשפט קמא לבטל כלאחר-יד את ממצאי הבוחן. 

15. המבקשים יטעונו כי גרסת המשיב תמוהה, והיא אשר אינה מתיישבת עם הממצאים האובייקטיבים, שכן יש לתהות כיצד הגיע רכב המשיב עד כמעט כדי מצב בלימה, וגרם לאבדן כללי לשני כלי הרכב, וכיצד רכב המשיב "עף לכיוון שטח העפר" (כגרסת המבקש במשטרה). 

16. אופי הנזקים "ומעופם" של כלי הרכב מוכיח בעליל כי רכב המשיב נסע במהירות גבוהה ביותר, לא שמר על הימין, סטה שמאלה מבלי משים והתנגש חזיתית עם רכב המבקש.

17. המבקשים יטענו כי גרסת המשיב אינה סבירה ולא יכולה להתרחש מבחינת המציאות (לעניין זה ראה גם עדותו במשטרה).  

18. לא יתכן שרכב המבקש  לא יהיה בעצירה, ימשיך להיכנס לצומת ולפנות שמאלה, וזאת נראה ממרחק "____ מ' לפחות ", כאשר מהירות הנסיעה של המבקש היא ____ קמ"ש או ____ קמ"ש.

19. לו נכונים הדברים כי אז רכב המבקש היה חולף על פני הצומת, ולא היתה נגרמת תאונה כלל. זאת ועוד, גרסה זו לעולם לא יכולה להתיישב עם תמונות הנזק.
20. נוכח כל האמור, מתבקש בית-המשפט הנכבד ליתן למבקשים רשות לערער על פסק-הדין, לקבל את הערעור, לקבל את גרסתם לאירוע התאונה ולדחות את תביעת המשיב. 
כמו-כן, מתבקש בית-המשפט לחייב את המשיב בהוצאות משפט ושכ"ט עו"ד כדין. 

   






___________
 






______ , עו"ד 

 






ב"כ המבקשים 
2. הודעת ערעור - תביעת שיבוב לפי סעיף 328 לחוק הביטוח הלאומי

בבית-המשפט העליון                                                                    ע"א ______

בשבתו כבית-משפט לערעורים           

המערערת:                      
____ ח.פ. ____ 

ע"י ב"כ עורך-הדין ____
מרח' ____, עיר ____
טל: ____, פקס: ____
נגד

המשיבים:

1. המוסד לביטוח לאומי



מרח' ____, עיר ____ 

2. ____ בע"מ



מרח' ____, עיר ____ 

3. ____ בע"מ



מרח' ____, עיר ____ 

4. ____ בע"מ



מרח' ____, עיר ____ 

5. ____ ת.ז. ____



מרח' ____, עיר ____ 

6. ____ חברה לביטוח בע"מ



מרח' ____, עיר ____ 

7. ____ ת.ז. ____



מרח' ____, עיר ____ 

8. ____ ת.ז. ____



מרח' ____, עיר ____ 

9. ____ ת.ז. ____ - משיב פורמאלי



מרח' ____, עיר ____ 

הודעת ערעור
המערערת, ייצוגה כמפורט לעיל, מתכבדת בזאת להגיש הודעת ערעור מטעמה על פסק-דינו של כב' השופט ____ מיום ____, אשר התקבל אצלה ביום ____, שניתן במסגרת ת"א ____ בבית-המשפט המחוזי ____ .
פסק-הדין מצ"ב, כנספח א' לכתב ערעור זה ומהווה חלק בלתי-נפרד ממנו.
מבוא:
1. המדובר בתביעת שיבוב לפי סעיף 328 לחוק הביטוח הלאומי (נסוח משולב), התשנ"ה-1995.
2. התביעה עוסקת בתשלומים אשר שילם וישלם המוסד לביטוח לאומי לביטוח לאומי לנפגע בעקבות אירוע תאונה מיום ____ (ייקרא להלן: "התאונה").

בתאונה זו מדובר באירוע שבו עובד שעסק בהתקנת תעלות מיזוג אוויר בתקרת מבנה תעשייתי (ייקרא להלן: "האתר" ו/או "המבנה") כשהוא עומד על-פיגום נייד, נפל מהפיגום לאחר שמעבידו דחף את הפיגום במו ידיו כשהעובד העומד עליו נפל ונפצע.
הצדדים
3. כב' בית-המשפט קמא פירט נכונה את סטטוס הצדדים לערעור בפרק ב' לפסק-הדין כדלקמן:

המערערת ____ בע"מ, השכירה את האתר בו אירעה התאונה ____, בהסכם שכירות שנחתם ביום ____, לצורך הפעלת סופר בתחום המזון האורגני.

המשיב 1, המוסד לביטוח לאומי לביטוח לאומי ____ בע"מ, השכיר את האתר בו אירעה התאונה ____, בהסכם שכירות שנחתם ביום ____, לצורך הפעלת סופר בתחום המזון האורגני.
המשיבה 2,____ בע"מ, החזיקה באתר בעת קרות התאונה ומי שהזמינה את המשיבות 4-3 כקבלן משנה מטעמה, להתקנת מערכות מיזוג אוויר, אשר במהלך התקנתן אירעה התאונה.
המשיבה 3, ____ בע"מ, הינה חברה העוסקת ביבוא ושיווק של ציוד למיזוג אויר. היא זו אשר ____ הזמינה ממנה את מערכות המיזוג לאתר והיא זו אשר התקשרה עם מעבידו של הנפגע כקבלן משנה מטעמה לביצוע התקנות תעלות צנרת מיזוג האויר באתר.
המשיבה 4, ____ בע"מ, היא שם המותג של המשיבה 3.
המשיב 5, ____, הינו חשמלאי מוסמך אשר עבד באתר בעת קרות התאונה כקבלן עצמאי בעבודות חשמל עבור עדן טבע.
המשיבה 6, ____, הינה חברת הביטוח אשר לטענת המערערת הנפיקה לה פוליסת ביטוח רלוונטית למועד קרות התאונה.
המשיבים 8-7, ____, הינם בעלים של ____ וערבים בערבות אישית לכל התחייבויותיה של ____ בהסכם השכירות שנחתם עם המערערת.
חלוקת האחריות על-פי פסק-הדין: 
4. כב' השופט ____ קבע את חלוקת האחריות כדלקמן:
א. המעביד שהקים ודחף את הפיגום במו ידיו: %____.

ב. בעלי המבנה, המערערת %____. 

ג. שוכרי המבנה, ____, ומי שהזמין את ____ להתקנת מערכת מיזוג האוויר ושכרה את המשיב 5 לבצע את עבודות תשתית החשמל %____ .

ד. ספקי מערכת מיזוג האוויר שקיבלו את הזמנת העבודה מעדן טבע והתקשרו עם מעבידו של הנפגע לבצע עבורם את התקנת תעלות המיזוג %____ .
5. כב' בית-המשפט קמא פטר מאחריות את החשמלאי ____ (המשיב מס' 5).
6. המערערת הגישה הודעה לצד שלישי כנגד חברת הביטוח ____ (המשיבה 6) בטענה, כי רכשה פוליסה המעניקה כיסוי ביטוחי לאירוע התאונה, אך כבוד בית-המשפט קמא קבע, כי אין כיסוי ביטוחי ודחה את ההודעה לצד שלישי.
הנושאים עליהם מוגש הערעור:  
7. המערערת תטען, כי טעה כב' בית-המשפט במספר נושאים בפסק-הדין:

א. אחוזי האחריות הנמוכים שנקבעו למעביד.

ב. אי-הטלת אשם תורם על הנפגע עצמו.

ג. חלוקת האחריות בין שאר הצדדים.

ד. קביעת כב' בית-המשפט קמא, כי פוליסת הביטוח של המערערת  אינו מכסה את אירוע התאונה.

ה. גובה הנזק.

ו. השלכות השיהוי בהגשת התביעה.
א. אחוזי האחריות הנמוכים שנקבעו למעביד:
8. טעה כב' בית-המשפט קמא כאשר ייחס למעביד אחריות של %____ בלבד.
כב' בית-המשפט קבע בסעיף ____ לפסק-הדין (עמ' ____ שורה _____ ואילך) כדלקמן:
"אין מחלוקת, כי המעביד פעל בניגוד להוראות הבטיחות בהזיזו את הפיגום על גבי רצפה, שבלטו ממנה הצינורות, והוא שגרם להתהפכותו של הפיגום ולנפילת העומדים עליו וביניהם הנפגע. כך גם נקבע בחקירתו של מפקח העבודה. המעביד נמצא אשם בהליך פלילי שנוהל נגדו, וגם בהסכם הפשרה בתביעה שהגיש הנפגע לפיצויים בבית-המשפט המחוזי ____, נקבע שהמעביד ישלם לנפגע סכום גבוה בגין נזקיו.
המעביד הוא הגורם הישיר לתאונה, ולמעשה גרם לה במו ידיו, אחריותו גבוהה, על-כן, משאר הנתבעים."
9. למרות קביעת כב' בית-המשפט קמא, כי המעביד הינו "הגורם הישיר לתאונה ולמעשה הוא זה שגרם לה במו ידיו" קבע הוא את אחריותו ב- ____ בלבד.

קביעה זו הינה בלתי-סבירה בעליל, בלתי מידתית  ואינה פרופורציונלית ביחס לקביעות האחריות האחרות. המערערת תטען, כי לא מדובר בטעות קוסמטית של חלוקת אחריות אלא בטעות יסודית ומשמעותית בקביעת חלקו של המעביד.
10. טעה כב' בית-המשפט קמא, כאשר לא נתן משקל ראוי לעובדות הבאות:
א. נגד המעביד הוגש כתב אישום בתיק פלילי ____ מ"י נ' ____. הוא הורשע ונגזרו עליו עונשי מאסר וקנס כספי.

ב. האירוע נגרם במו ידיו של המעביד. לא מדובר בפעולה שנעשתה "בידיעת" המעביד אלא בפעולה אקטיבית שנעשתה במו ידיו.

ג. המעביד  פעל בניגוד להוראה מפורשת של תקנה 56 לתקנות הבטיחות בעבודה (עבודות בניה), התשמ"ח-1988, לפיו: "לא יועתק פיגום עצמאי נייד ממקום למקום, כל עוד נמצא עליו אדם".

ד. מסקנת דו"ח החקירה של משרד העבודה האומר: 

"לו הפיגום העצמאי הנייד לא היה מועתק ממקום למקום כל עוד נמצאו עליו עובדים, התאונה היתה נמנעת."   

ה. עדות חוקר משרד העבודה, ____ (עמוד _____ שורות ____ לדיון מיום ____), לפיו ברגע שהבין שמדובר בהזזת פיגום נייד כשהעובדים עומדים עליו, הוא לא טרח לבדוק את הפיגום שכן לדבריו: ברגע זה תמה חקירתו.

הזזת הפיגום הנייד היתה פעולה קריטית ומכרעת ויצרה אחריות בלעדית למזיז הפיגום. החוקר ממשרד העבודה כלל לא נדרש לשאלה האם היה או לא היה מפקח. לאמור, שאלה זו היתה זניחה ביחס לעובדת הזזת הפיגום הנייד כשעליו עומד פועל.  

ו. עדות הנפגע בבית-המשפט לפיו מעולם לא הודרך על-ידי מעבידו באשר לכללי הזהירות  בעבודה עם פיגום נייד (עמ' ____ שורות ____ לפרוטוקול הדיון מיום ____).

ז. הפיגום הורכב על-ידי עובדי המעביד ועל-פי הוראותיו (עדות הנפגע בעמוד _____ שורות ____ ועמוד ____ שורות ____ לפרוטוקול דיון ההוכחות מיום ____).

ח. הנתבע הגיש תביעה נזיקית לבית-המשפט המחוזי ____ (ת"א ____). התביעה הוגשה נגד המעביד וחברת הביטוח בה היה מבוטח. התביעה הסתיימה בפשרה לפיה העובד פוצה.

בפסק-הדין קבע כב' השופט ____, כי נושא האחריות ירד מהפר וכי המעביד הוא האשם הבלעדי בקרות התאונה.

למותר לציין, כי הנפגע ובא-כוחו כלל לא העלו על דעתם לתבוע גורמים אחרים או נוספים.
11. טעה כב' בית-המשפט קמא, כאשר בדק את אחריות המעביד והצדדים הנוספים באותן אמות-מידה, שהרי לא ייתכן לתת אותו משקל אחריותי לאדם השותף לקרות נזק בידיעה בלבד או אפילו באי-ידיעה לבין אדם שביצע את הפעולה שגרמה לנזק במו ידיו.
12. בפסקי-דין רבים נדונה שאלת אחריותו של מעביד לקרות התאונה. הפסיקה בחנה לעומק שאלה זו ובמקרים רבים, וגם בתביעות שיבוב של המוסד לביטוח לאומי לביטוח לאומי, קבעו שיעור אחריות מלא ו/או גבוה ביותר על המעביד. כבוד בית-המשפט קמא התעלם מפסיקות אלו והטיל על המעביד, כאמור לעיל, אחריות נמוכה בשיעור של %____ בלבד, למרות, שכאמור, הוא ביצע את הפעולה שגרמה לנפילה במו ידיו.
ב- ע"א 655/80 {קירור בצפון בע"מ נ' מרציאנו ואח', פ"ד לו(2), 596} נקבע, כי בתאונת עבודה אשר בה נפגע עובד, "יש לדקדק דווקא עם המעביד בכל הנוגע להטלת האחריות לתאונה" ובית-המשפט הטיל על המעביד אחריות בשיעור של 80%.
ב- ע"א 878/06 מאוחד עם ע"א 949/06 {טרויהופט נ' עטיה (פורסם באתר האינטרנט נבו)}, קיבל כב' בית-המשפט את קביעת בית-המשפט המחוזי, לפיה המעביד לא דאג לתנאי עבודה בטוחים והפר את חובת הזהירות והותיר את שיעור אחריותו על 60%. במקרה שם, משטח הדריכה שהיה על הפיגום נפל, והנפגע נפל מגובה רב.

במקרה זה, נקבעה אחריות המעביד ל - 60% כשמדובר בפיגום נייח שבו מידת האחריות של המעביד אמורה להיות גדולה בהרבה.
ב- ע"א 663/88 {שירזיאן נ' לבידי אשקלון בע"מ, פ"ד מז(3), 225, 230-229 וב- ע"א 371/90 סובחי נ' רכבת ישראל, פ"ד מז(3), 345} נקבע, כי מעביד חייב להגן על עובדיו מפני סיכונים אפשריים במקום העבודה.

עוד נקבע, כי מעביד חב כלפי עובדו חובת זהירות רחבה הכוללת את החובה לספק לעובדיו מקום עבודה בטוח, להנהיג שיטת עבודה בטוחה, להדריך את העובד בכל הנוגע לשיטת העבודה וליישם את הוראות הבטיחות.
ב- ע"א 246/72 {מנשה נ' דרומנו, פ"ד כז(1), 712, 717} נקבע, כי חובה זו של המעביד לספק לעובד מקום עבודה בטוח שבמידה סבירה חלה, ככלל, גם כאשר העבודה מתבצעת בחצרים של אחר.
לאחרונה, ניתן פסק-דין בבית-משפט זה אשר הטיל על המעביד אחריות בישעור של 100%. כב' בית-המשפט פטר במקרה ההוא את מחזיק המקרקעין וחייב את המעביד של הנפגע בשיעור של 100%.
ראה: ע"א 3370/12 {ברוך כהן ואליהו נ' דוד גדעון ועזרא שמעיה (פורסם באתר האינטרנט נבו)}.
ההבדל הגדול והמשמעותי בין כל פסקי-הדין שאוזכרו לעיל, לבין המקרה דנן הוא שבפסקי-הדין מדובר על מחדל ו/או הימנעות מעשיית מעשה המיוחסת למעביד ואילו במקרה דנן מדובר על מעביד שהפיל את הנפגע במו ידיו!!!.
לסיכום פרק זה, במקרה דנן, המעביד לא הדריך את עובדיו, לא התקין אמצעי זהירות על הפיגום, הפיגום לא היה תקני, הפיגום לא היה קשור, לא היה מעקה לפיגום והחמור מכל הוא שהמעביד הזיז בידיו את הפיגום בעוד הנפגע בניגוד מוחלט לחוק. הוא הגורם הישיר אשר הכניס את הנפגע למצב מסוכן בהזיזו את הפיגום, זאת אף ללא קשר לסביבת העבודה ומשכך, יש להטיל עליו את מלוא האחריות לקרות התאונה, עד כדי 100%.
ב. אי-הטלת אשם תורם על הנפגע עצמו     
13. טעה כב' בית-המשפט קמא כאשר לא התייחס כלל לאשם תורם מצד הנפגע עצמו.
13.1 הנפגע עצמו העיד בפני חוקר משרד התמ"ת, כי הוא ביקש מהמעביד לדחוף את הפיגום בעודו עליו.
13.2 הנפגע ידע, כי מעבידו דוחף את הפיגום בעודו עומד עליו. הנפגע לא מחה ולא ביקש לרדת בטרם יוזז הפיגום ממקומו.
13.3 בנוסף, במהלך עדותו של הנפגע (עמוד ____ שורות ____ ו- ____ בדיון מיום ____) העיד הנפגע, כי הוא עלה על הפיגום למרות שידע שהפיגום אינו תקני.
13.4 לאור שני פרמטרים אלה:

א. הבקשה מהמעביד שידחוף את הפיגום בעודו עליו.

ב. עליה על הפיגום למרות ידיעתו, כי הפיגום אינו תקני.
היה על בית-המשפט קמא לקבוע אשם תורם משמעותי לנפגע.
ג. חלוקת האחריות בין שאר הצדדים
14. המערערת תטען, כי טעה בית-המשפט קמא לא רק בקביעת אחריות נמוכה מצד המעביד ובאי התייחסות לאשם תורם מצד הנפגע עצמו, אלא בחלוקת יתרת האחריות. המערערת תטען, כי לא היה מקום להטיל עליה אחריות כלשהי.

המערערת תטען, כי עבודת תיעול מיזוג האוויר היתה מוחרגת במפורש ובכתב בהסכם שבין המערערת ל ____.
15. על-פי ההסכם שבין המערערת לבין ____, היה על המערערת לבנות את מסגרת הבניין ואילו עדן טבע אמורה היתה לבצע את כל עבודות הפנים וההתאמה לצרכיה, דהיינו התאמת פנים המבנה לחנות מסוג סופרמרקט בתחום המזון האורגני.
16. שתי העבודות שבוצעו בתוך המבנה והקשורות לאירוע התאונה הוחרגו בהסכמה ובכתב מאחריות המערערת. 
א. עבודות המיזוג
16.1. עבודות המיזוג  ותכניות העבודה שלהן נמסרו למתקיני המזגנים ולמעבידו של הנפגע על-ידי האדריכלית מטעם ____. כך העיד העד מטעם ____ ו- ____ (פרוטוקול הדיון מיום ____ עמוד ____ שורות ____).
16.2. כאמור, עבודות אלו הוזמנו על-ידי ____ ובוצעו על-ידי ____ ו- ____ בפיקוחם ובאחריותם כשאדריכלית מטעם ____  מצויה בשטח העבודה. _____ ו- ____ לא טרחו כלל לפקח על עבודתו של המעביד, ____. הם הזמינו אותו לביצוע  עבודת התיעול, אך ללא כל פיקוח על עבודתו. כך העיד העד מטעמם (פרוטוקול הדיון מיום ____ עמוד ____ שורות ____).
יתירה-מכך, העבודות בתחום מיזוג האוויר בוצעו, על-פי הסכם בכתב שבין המערערת ל____, אך ורק באחריותה ובפיקוחה ובביצועה של ____, אשר החזיקה בנכס בתקופה הרלוונטית. לא היה למערערת, מלכתחילה, כל קשר לעבודות מיזוג האוויר.

עבודות מיזוג האוויר, כאמור לעיל, לרבות התיעול, הוחרגו מאחריות הנתבעים המפורש (ולא במשתמע) בהסכם השכירות ל ____. האמור בהסכם ביחס לעבודות המיזוג הוא ברור כשמש לאמור: עבודות אלו הם באחריות ____. 
16.3. עוד תטען המערערת, כי את עבודות המיזוג הזמינה ____. על כך אין חולק. מסקנה זו עולה ממסמכי הזמנת העבודה וכן מעדותו של ____ העד מטעם ____ וכן מעדותו של ____, העד מטעם ____. דברים אלו הם ברורים כשמש ולא ניתן לפרשם אחרת (פרוטוקול הדיון מיון ____ עמוד ____ שורות ____ ופרוטוקול הדיון מיום ____ עמוד ____ שורות ____).
16.4. עוד יודגש, כי הזמנת המיזוג ועבודות המיזוג כלל לא הובאו לידיעת המערערת, לא על-ידי ____ ולא על-ידי ____ וממילא המערערת  לא יכולה היתה לדעת על קיום עבודות התיעול, כניסת ____ וקבלן המשנה שלה לנכס לא הובאה לידיעת המערערת, ולא תואמה איתה. ואם עבודות המיזוג כלל לא הובאו לידיעת המערערת, כיצד ניתן לדרוש ממנה שתפקח על עבודות שדבר קיומם כלל לא הובאו לידיעתה?.
16.5. לא-זו-אף-זו. לא רק שהמערערת כלל לא ידעה על הזמנת מערכת המיזוג ולא רק שהמערערת לא ידעה על קיום עבודות התקנת המיזוג ולא רק שלמערערת לא היה יד ורגל בתכניות ובדרך יישומם, אלא שהמערערת כלל לא ידעה על פציעת העובד מטעם המתקינים. עובדת הפציעה נודעה למערערת רק עם קבלת כתב התביעה שהוגש יום לפני תום תקופת ההתיישנות.
16.6. עבודות המיזוג בוצעו על-פי תכניות של האדריכלית  של ____. תכניות אלו כלל לא הובאו לידיעת המערערת או לאישורה וממילא גם אם היה למערערת מפקח שפיקח על עבודות שונות שטרם הסתיימו במתחם, כגון פיתוח השטח ודרכי גישה, הרי שהסכם ההחרגה, שהחריג את ביצוע המיזוג ועבודות ההתקנה, החריגו גם את הפיקוח על עבודות אלו.

לא ייתכן לטעון, שהמפקח של המערערת, שתכניות המיזוג כלל לא הוצגו לו ושכניסת המתקין לשטח לא תואמה איתו, ייקרא לעת מצוא המפקח על עבודות המיזוג, ו- ____ שלא מינתה מפקח מטעמה לעבודות המיזוג תתלה יהבה במפקח מטעם המערערת שהיא עצמה (עדן טבע) לא שיתפה אותו בעבודות  המיזוג, החל מהתכנון, דרך הרכישה ותכניות העבודה וכלה בתאום הכניסה למבנה.
ב. עבודות החשמל 
16.7. גם אם תתקבל הגרסה לפיה הפיגום נפל לאחר שהוזז ממקומו ונתקל בצינורות חשמל אשר בלטו מהרצפה, דבר שכשלעצמו לא הוכח, גם אז אין זה באחריות המערערת. שכן, כאמור לעיל, על-פי הסכם השכירות, המערערת סיפקה לעדן טבע שלד בניין בלבד, כשאליו מחובר מקור חשמל. כלומר, חובתם על-פי ההסכם, היתה להביא חשמל מעמוד החשמל אל לוח החשמל המרכזי ואילו אספקת החשמל מלוח החשמל אל יחידות הקצה שבתוך הנכס היתה באחריותה הבלעדית של ____.   
16.8. הניסיון לייחס למערערת הפרה של תקנה כלשהי מתקנות  הבטיחות בעבודה, ככל שהן מתייחסות למקרה נשוא תביעה זו הוא מגוחך. אחריותה בנושא אספקת החשמל היתה בהבאת חשמל אל הלוח המרכזי של הנכס ומשם והלאה סוכם, כי עדן טבע תתכנן  ותבצע את החיווט  בהתאם לתכנית ההפעלה של המקום, דהיינו, תניח קווי חשמל מהלוח המרכזי אל כל יחידות הקצה. לכן באופן חד-משמעי וקטגורי, אין למערערת קשר לצינורות החשמל שבלטו מהרצפה. יודגש, כי תכנית החשמל בתוך המתחם נעשתה על-ידי מהנדס חשמל מטעם ____, כמו גם הפיקוח על עבודות החשמל, וכן תאום זמני העבודה והכניסה והיציאה מהאתר.

16.9. קבלן החשמל ביצע את כל עבודות החשמל בפנים המבנה על-פי תכנית שהוכנה לו על-ידי ____ ובכלל זה הנחת צינורות חשמל על הרצפה ויציקת בטון בשכבת רצפה נוספת מעל צנרת החשמל שהונחה על הרצפה הראשונה, כאשר במקומות שבהם אמורים להיות יחידות קצה, כגון קופות או מקררים, נותרו קצוות צנרת חשמל היוצאים מהרצפה העליונה, לפיכך יש להטיל גם עליו אחריות לקרות התאונה.
16.10.  המערערת מדגישה, כי עבודות החשמל ויציקת הרצפה העליונה, נעשו באופן בלעדי על-פי תכנית של ____ וביצוע החשמלאי.

כפי שקבע כב' בית-המשפט קמא בסעיף 57 לפסק-הדין: 

"מן העדויות שהובאו עולה, כי הנתבעת 4, ____ ביצעה עבודות מטעמה במבנה גם לפני תחילת תקופת השכירות ולפני קרות התאונה. מנכ"ל הנתבעת 4, ____, אישר בעדותו, כי נעשו עבודות במבנה לפני ____. עבודות החשמל שביצע נתבע 7, ____ במבנה, בוצעו עבור הנתבע 4 ובהזמנתה, והנתבע 7 ביצע עבודות אלו לפי תכנית שהנתבע 4 נתנה לו באמצעות האדריכלית מטעמה. התקנת מערכת מיזוג האוויר במבנה נעשתה אף היא בהזמנת הנתבעת 4 שהתקשרה לשם כך עם הנתבעות 6-5, ____ והן מצידן התקשרו עם ____, מעבידו של הנפגע, לשם ביצוע עבודה זו, תוך כדי בניית השלד על-ידי הנתבעת 3 (המערערת). גם יציקת הרצפה השניה בוצעה עבור הנתבעת 4, עבודה שלא היתה צריכה להיעשות על-ידי הבעלים על-פי הסכם השכירות. כל העבודות הנ"ל נעשו בהזמנהת ועבור הנתבעת 4 לפני התאונה, שכן התאונה קרתה במהלכן, ומר ____ אישר שהנתבע 1 נתן לו להיכנס לאתר מוקדם מהצפוי וכי העבודות עבור הנתבעת 4 בוצעו במשולב עם השלמת המבנה על-ידי הבעלים."
17. כאמור, למערערת לא היה כל קשר לתאונה נשוא הערעור. עבודות המיזוג הוחרגו בכתב, בהסכם שבין המערערת ל ____. מערכת המיזוג כלל לא הוזמנה על-ידה, תכניות המיזוג כלל לא הוצגו לה והיא לא שותפה כלל בעבודת התקנת מערכת המיזוג, היא לא ידעה כלל על כניסת עובדי המתקינים לשטח, עבודות ההתקנה כלל לא תואמו איתה וגם לאחר נפילת העובד, דבר נפילתו לא דווח לה. למעשה, לא התקיים כל קשר סיבתי או אחר בין המערערת לבין הנפגע.
18. הנה-כי-כן, גם אם היה מאן דהוא חושב לנכון לטעון לקיומה של אחריות מושגית מצד המערערת כלפי הנפגע (דבר המוכחש על-ידי המערערת), הרי שבוודאי ובוודאי לא התקיימו היסודות לקיומה של אחריות קונקרטית.
ד. קביעת כב' בית-המשפט קמא, כי הפוליסה אינה מכסה את התאונה 
19. טעה כב' בית-המשפט קמא טעות ייסודית בקריאת האירועים אל מול הפוליסה שבידי המערערת. כב' בית-המשפט קמא קבע בסעיף 71 לפסק-הדין, כי בהיות הנפגע עובד של קבלן-משנה, הרי שהוא מוחרג מהפוליסה שבידי המערערת, וזאת מאחר ובפוליסה נכתב, המבטח לא יהיה אחראי עבור "חבות של המבוטח כלפי עובדי קבלני-משנה או כלפי כל אדם אחר הקשור עם המבוטח בחוזה עבודה מפורש או מכללא".
20. דע עקא, מדובר בעבודת תיעול המיזוג, אשר הוחרגה במפורש בכתב בהסכם השכירות שבין המערערת  לבין ____. האחריות לביצוע עבודה זו היתה על ____.

קבלן המשנה אשר העסיק את הנפגע כלל לא היה קבלן משנה של המערערת. קבלן משנה זה (המעביד) היה קבלן משנה של חברת ____ לביצוע התקנת התיעול אשר הוזמן על-ידי ____. מבחינת המערערת, הנפגע ומעבידו כלל לא היו קשורים על המערערת בשום קשרי עבודה או מסחר. לא במפורש ולא מכללא, לא בחוזה ואפילו לא בידיעה אודות קיומם.

מבחינת המערערת, הנפגע ומעבידו הינם צדדים שלישיים ובתור שכאלו, הפוליסה שרכשה המערערת היתה תקפה לגביהם.

לאור נסיבות ההתקשרות של המעביד של הנפגע עם ____ ועם ____, לטעון שהנפגע ומעבידו הם קבלני של המערערת זו טעות בסיסית ועיקרית בהבנת המבנה הביטוחי ומעמד הצדדים ביחס לפוליסה.
21. בסעיף 72 לפסק-הדין קובע בית-המשפט קמא, כי: 

"הנתבע 1 רצה לבטח עצמו ואת הנתבעת 3 מפני נזקים ומפגיעות אפשריות לצדדי ג' שייכנסו לאתר מבחוץ, ולא התכוון לביטוח של עובדי קבלני המשנה העובדים בתוך האתר. בין אם סברו הנתבעים 1 ו- 3 כי הכיסוי הביטוחי חל גם על מקרי פגיעת עובדין בין אם לאו, בפועל הנושא הוחרג מהפוליסה."
וזה בדיוק מה שאירע:

העובד שנפגע אינו עובד של המערערת ואינו קבלן משנה של קבלן המערערת, אלא הינו קבלן-משנה (המעביד)  של קבלן-משנה  (____) של מזמינת העבודה, _____, לביצוע עבודות תיעול מזגנים שהוחרגו במפורש בהסכם בכתב בין המערערת למזמינה. הנפגע היה מבחינת המערערת צד שלישי. 
שוב יודגש , כי על-פי החריג בפוליסה, על-מנת שקבלן משנה יוחרג מהפוליסה, עליו להיות קשור עם המבוטח בחוזה עבודה מפורש או מכללא.

כאמור, במקרה דנן, הוחרג הקשר שבין העבודה (התקנת המזגנים והתיעול) לבין המבוטחת שהינה המערערת באופן מפורש. 
22. הואיל ועבודת תיעול המיזוג הוחרג בהסכם השכירות שבין המערערת לבין ____, הרי שנותקה השרשרת שבין מבצע העבודה לבין המערערת, המבוטחת, והמציאות של שרשרת קבלנות משנה בין מבצע העבודה לבין המערערת, לא מתקיים.
23. היוצא מן האמור הוא, כי הנפגע ומעבידו היו צד שלישי של המערערת ולפיכך, היה מבוטח בפרק צד שלישי בפוליסת הביטוח של המערערת.
24. עוד תטען המערערת, כי קיימת סתירה פנימית  בין קביעותיו העובדתיות של השופט קמא ביחס למעמד הצדדים, לבין מסקנתו המשפטית בדבר היעדר כיסוי ביטוחי למערערת.
במה דברים אמורים?
במספר מקומות בפסק-הדין (סעיפים 47, 57, 61) קובע בית-המשפט, את מעמד הצדדים.
למשל בסעיף 47 לפסק-הדין:
"מתצהירו של מר ____, משנה למנכ"ל הנתבעת 5, עולה כי הנתבעת 4, ____, היא שפנתה לנתבעות 6-5,____,  על-מנת שיתקינו מערכת מיזוג אוויר."
ובסעיף 57 שורה 5 ואילך, קובע כבוד בית-המשפט קמא:
"התקנת מערכת מיזוג האוויר במבנה נעשתה אף היא בהזמנת הנתבעת 4, שהתקשרה לשם כך עם הנתבעות 6-5 והן מצידן התקשרו עם ____, מעבידו של הנפגע, לשם ביצוע עבודה זו."
ובסעיף 61 לפסק-הדין קובע בית-המשפט קמא, כי:
"הנתבעת 5 התקשרה עם ____ שבבעלות ____, כקבלנית משנה לביצוע עבודות התקנת מיזוג אוויר... מר ___, משנה למנכ"ל הנתבעת 5 ומבעליה, אישר בעדותו שהנתבעת 4 הזמינה אצלם את עבודת המיזוג, לרבות תעלות הפח למיזוג. הנתבעות 6-5 הזמינו מצדם כקבלן משנה שלהם את ___, שהיה מומחה לתעלות פח." 
למרות הקביעות הללו, שחזרו על עצמם לאורך פסק-הדין, בבוא בית-המשפט להכריע בשאלת הכיסוי הביטוחי, שגה בית-המשפט קמא, שראה במעביד ובנפגע, קבלן משנה הקשור עם המערערת בחוזה עבודה ולכן קבע שאין כיסוי ביטוחי. 
כאמור, קביעה זו סותרת באופן מוחלט את קביעותיו העובדתיות של כב' השופט קמא ביחס למעמדם של המעביד והנפגע.
25. עוד תטען המערערת, כי טעה כבוד בית-המשפט קמא, בכך שלא התייחס כלל לטענות המערערת, כי בפגישה שנערכה בטרם הגשת כתב ההגנה מטעם המערערת נאמר למערערת מפורשות, כי לאירוע התאונה נשוא כתב תביעה זה, יש כיסוי ביטוחי בפוליסה הקיימת. חברת הביטוח ____ פנתה לח"מ לייעוץ משפטי משותף של המערערת ושל חברת הביטוח.
בסופו-של-דבר ולאחר דין ודברים, סוכם בין הנתבעים לנציגי חברת הביטוח, כי מאחר והפוליסה מכסה עד לסכום של ____$ והתביעה עומדת על סכום גבוה מזה, לא יוכל להיות ייצוג משותף להם ולשומרה. לכן סוכם על הגשת הודעה לצד ג', כנגד חברת הביטוח.
26. טעה בית-המשפט קמא בכך שלא התייחס כלל ולא נתן משקל כלשהו להפרת הסיכום שבין הצדדים בדבר הכיסוי הביטוחי וחוסר תום-הלב בו התנהגה חברת הביטוח עם המערערת.
27. בשולי הדברים יצויין, כי טענות חברת הביטוח, ביחס למיקום ולמהות הנכס המבוטח, חסרות כל אחיזה במציאות, שכן הפוליסה הוצאה לנכס ברחוב ____ ב- ____, הוא מקום המצאה של חנות ____, אשר שם בוצעו העבודות נשוא תיק זה.
28. עוד יודגש בשולי טענות המערערת ביחס לקיום הכיסוי הביטוחי, כי בטופס הצעת הביטוח נשאלה המערערת האם ברצונה להרחיב את את הכיסוי הביטוחי תמורת דמי ביטוח נוספים ולכלול הרחבות, כגון מתקנים כדוגמת שיגומים, פיגומים וכלי עבודה וענתה על כך בשלילה.

ואכן, המערערת במהלך תקופת עבודות הגמר בנכס, לא רצתה לבטח פיגומים, משום שכלל לא היו לה פיגומים.

הפיגום נשוא התביעה, היה שייך למעביד של הנפגע שכאמור, לא היה לו כל קשר עסקי או מסחרי או משפטי או מעשי או עובדתי עם המערערת.
29. אשר-על-כן, מתבקש בית-המשפט לקבוע, כי הפוליסה שהוצאה למערערת על-ידי חברת הביטוח ____, העניקה כיסוי ביטוחי למערערת בגין פגיעת הנפגע בתאונה. 
ה. גובה הנזק
30. טעה כבוד בית-המשפט קמא, בכך שקיבל את מלוא סכום התביעה.
31. טעה כבוד בית-המשפט קמא, בכך שלא קיבל את חישוב הנזק אשר נעשה על-ידי בא-כוח הנתבעות ____ בסיכומיו ושאר הנתבעים הצטרפו אליו.
32. בסעיף ____ לפסק-הדין, קבע בית-המשפט, כי חישוב זה אינו מקובל עליו והוא מעדיף את החישוב אשר עשה בא-כוח התובע בסיכומיו וזאת מבלי שפירט ולו נימוק אחד לבחירתו זו, ובכך טעותו.
ו. השלכות השיהוי בהגשת התביעה
33. המערערת תטען, כי טעה כבוד בית-המשפט בכך שלא נתן משקל מירבי לטענת השיהוי בהגשת התביעה. 

האירוע נשוא כתב התביעה (ייקרא להלן: "התאונה") אירע ביום ____ בעוד התביעה הוגשה ביום ____, דהיינו יום לפני תום תקופת ההתיישנות!!! אם זהו לא שיהוי בהגשת התביעה, מהו שיהוי???
34. כב' בית-המשפט קמא קבע בסעיף ____ לפסק-הדין, כי מדובר בשיהוי רב ביותר, ולמרות קביעה זו, לא נתן לכך משקל בקביעותיו בפסק-הדין, למעט בפסיקת שכר-טרחת עורך-דין בשיעור של %____.

35. טעה בית-המשפט, בכך שלא קיבל את  טענת המערערת, כי הגשת התביעה בשיהוי כה ניכר מהווה מבחינתה כשל ראייתי כבד ופגיעה קשה בטענות ההגנה שלה ו/או בהבאת הראיות והמסמכים לחיזוק טענות ההגנה שלה, זאת בשעה שכל האינפורמציה המצויה בכתב התביעה, היתה ידועה לתובע שנים קודם להגשת התביעה.
36. טעה בית-המשפט בכך שלא קבע, כי אין מקום בנסיבות אלו לפיצוי ו'או לשיערוך הסכומים כנטען ו/או לסכומי הריבית, בשל השיהוי הניכר עד להגשת התביעה.
סוף דבר:
37. אשר-על-כן, מתבקש כבוד בית-המשפט לקבל את הערעור על כל חלקיו לעיל ולבטל את פסק-הדין של בית-המשפט קמא. עוד יתבקש בית-המשפט, לחייב את המשיב 1 (המוסד לביטוח לאומי) בהוצאות משפט ושכר טרחת עורך-דין בגין הגשת הערעור.
_____________

____, עו"ד

בא-כוח המערערת
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